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BEVEZETES 


Minthogy a haboruk az emberi elmeben kezdodnek 
az emberi elmeben kell kiepitenunk a beke vedelmet is... 


...jelenti ki az EgyesOlt Nemzetek Tudomanyos, Oktatasi es 
Kulturalis Szervezetenek, az UNESCO-nak az alkotmanya (az 
UNESCO Alkotmanyt lasd: 1948. evi XL. torveny, illetve: 2009. evi 
XXXII. torveny). Noha az UNESCO kijelentese nem katonai lelek- 
tani muveletekre celoz, tartalma igen jol interpretalhat6 e muvele- 
tek vilagaban is. 

Rogton felmerul persze a kerdes, hogy mit jelent a „lelektani 
muveletek” (psychological operations; NATO katonai termino- 
logiaban alkalmazott rovidftessel: PSYOPS) kifejezes. Mikent az is 
felmerul, hogy milyen celok erdekeben, milyen eszkozokkel, ho- 
gyan alkalmazhato a PSYOPS? E konyv ezekre a kerdesekre ke- 
resi a valaszt, mikozben bemutatja a NATO PSYOPS doktrfna 
alapjait, pszicbologiai hatteret es fzelftot ad a PSYOPS publikus 
hadtorteneti alkalmaz6saibol. 

A konyv aktualitas6t harom - egymast nem kizar6 - tenyezo 
szolgaltatja. Az elso az, hogy napjainkig nincs magyar nyelvu, 
konyv formatumii publikus szakirodalma a temanak. A masodik: a 
media altal a NATO katonai beavatkozasok kapcsan gyakran han- 
goztatott, am a szeles kozonseg szamara ki nem fejtett, meg nem 
magyarazott fogalomma valt .Jelektani hadviseles” kozertheto, 
tudomanyos-ismeretterjeszto jellegu interpretalasa sem tortent 
meg meg. Vegul: interdiszciplinaris (pszichologiai, hadtudomanyi, 
tortenelmi) jellegenel fogva e konyv egyreszt tobb tudomanyterulet 
irant is felkeltheti az Olvasok erdeklodeset, szelesftheti latokoru- 
ket; masreszt tobb tudomanyterulet szakembereinek nyujthat fo- 
godzokat a PSYOPS vilagaban torteno tajekozodashoz. 

Az aktualitast biztosfto, iment emlitett tenyezok alapjan celko- 
zonsdgkent egyarant szamitunk pszichologusokra (es pszicho- 
I6gia szakos haligatokra); torteneszekre (es tortenelem szakos 
hallgatokra); politikusokra, politologugokra (es politologia szakos 
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hallgatokra); hadtudomanyokkal foglalkozo kutatokra es hallgatok- 
ra; illetve a pszichologia, (had)tortenelem, politologia, hadtudo- 
many irant erdeklodo szelesebb kozonsegre. 

A kovetkezokben eloszor szuksegszeruen a - konyv tovabbi ol- 
vasasahoz, megertesehez szukseges - PSYOPS alapfogalmakkal 
ismerkedunk meg. Ezt kovetoen a NATO PSYOPS doktrmaban 
felbukkano jellegzetes pszichologiai temakorok elmeleti es (had- 
torteneti peldakon keresztul szemleltetett) gyakorlati alkalmazasi 
lehetosegeit villantjuk fel. E temakorok a human szuksegletekkel 
es az attitudokkel operalo katonai lelektani muveleti lehetosegek 
vilagara vonatkoznak. 

Lenyeges hangsulyozni, hogy noha a PSYOPS alapvetoen kato- 
nai muveleti jellegu tev6kenyseg, e kiadv6nyban a felderites, az 
elharitas, illetve a politikai propaganda jellegu peldakra is kiterunk 
- azzal a cellal, hogy a lelektani jelensegek nem PSYOPS jellegu 
alkalmazasi lehetosegeit is demonstraljuk. 

Terjedelmi okoknal es e konyv celjanal fogva termeszetesen 
sem az elmeleti alapok, sem a hadtorteneti peldak eseteben nem 
torekedhettunk a teljesseg igenyere - arra azonban kiserletet 
tehettunk, hogy a PSYOPS irant erdeklodoket elkalauzoljuk 

a hadak utjan, 
a pszichologia osvenyein 
es a torteneiem utvesztoiben. 


Tanulsagos, gondolatebreszto kalandozast kfvanunk! 


1.RESZ: 

PSYOPS ALAPFOGALMAK ES 
TORTENELMI HATTER 


Az alabbiakban a „NATO lelektani muveletek” (AJP-3.7., illetve 
AJP-3.10.1) doktrfna alapjan roviden osszefoglaljuk a katonai le- 
lektani muveletekkel kapcsolatos azon ismereteket, szakkifejeze- 
seket, amelyek minimalisan szuksegesek lehetnek a konyv to- 
vabbi olvasasakor. 


1.1. PSYOPS ALAPFOGALMAK 

A NATO altal alkalmazott definicio (AJP-3.10.1; 102. bekezdes; 
vo.: MC-402 - a NATO lelektani muveletek iranyelvei) szerint: 


a lelektani muvelet (PSYOP, vagy psychological operation, illetve 
ennek tobbes szamu alakjai: PSYOPS, vagy psychological opera- 
tions) olyan a kommunikaci6 es egy6b eszkozok modszereit alkal- 
mazo tervezett lelektani muveleti tevekenyseg, amely a jovaha- 
gyott celcsoport eszlelesenek, attitudjenek, magatartasanak es vi- 
selkedesenek befolyasolasara iranyul, ezaltal tamogatja a politikai 
es katonai celok elereset. 
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A fenti meghatarozas alapjan a PSYOPS modszerei es eszkozei 
igen szeles koruek lehetnek: kezdve a verbalis kommunikaciot 
hasznalo klasszikus joplapszoro, plakatragaszto” muveletektol, a 
nyomtatott vagy elektronikus sajtotermekeket eloallito, kozvetit6 
tevekenysegeken at, a nonverbalis kommunikaciot is felhasznalo 
eljarasokig (1. abra). 


1. abra: jellegzetes PSYOPS kommunikacios csatornak es 
termekek 



ujsAg ; 

OriAs plakAt 


POSZTER 

a i inixi\/ 

HANGSZORO 

S7ionalnk 

AUUI1 IV 


WiUlMI IC41 v/iV 

Szolgaltatasok 

Interjuk 

\/l7l 1 A 1 IQ 

SAJAT/NELYI TV 

studiO/csatorna/mOsor 

Bejatszasok 

Hirmusorok 

VIZ.UAL.lo 

mozi, szInhAz 

Tavoktatas 


WEBSITE 

SZOFTVER 


CD/DVD 

SMS 


SZEMELYES 

KAPCSOLAT 


talAlkozok 

RENDEZYENYEK 



Mas megkozelftesben a PSYOPS kommunikacios csatornai es 
eszkozei lehetnek: a) auditfvek (radio, mozgo hangszorok, szire- 
nazo bombak); b) vizualisak (plakatok, ujsagok, konyvek, nyomtat- 
vanyok, ropcedulak, folyoiratok); c) digitalisak (elektronikus posta, 
internet, telefon osszekottetes); d) kozvetlen szemelyes (a celsze- 


mellyel/-csoporttal torteno szemelyes komunikacio); e) multimo- 
dalis, vegyes csatornan torteno kommunikacio (film, televfzio, 
szfnhaz stb.). 

A PSYOPS defimciojaban szereplo „egyeb eszkozok modszere- 
inek alkalmazasa” kifejezes lenyege pedig az, hogy a PSYOPS 
nonkommunikatfv megoldasokat is alkalmazhat - s ezek eseteben 
az informacios hadviselestol es muveletektol (vo.: Denning, 1999; 
Schwartau, 1994; Waltz, 1998) fOggetlen utakon is jarhat. 

Mivel a lelektani muveletek alapveto (bar nem kizarolagos) mod- 
szere a celzott informaciokozles, a PSYOPS-t gyakran az infor- 
macios muveletekkel (INFO OPS) kapcsolatban is szoktak ertel- 
mezni. Az INFO OPS a katonai informacios muveletekre utalo at- 
fogo kifejezes, mely muveletek celja az informaciok es/vagy infor- 
macios rendszerek befolyasolasa (AJP-3.10; 107. bekezdes). Az 
INFO OPS hattereben allo elkepzeles szerint barmilyen cseleke- 
dett (peldaul egy-egy parancs kiadasa) feltetelezi a cselekedetek 
hattereben allo donteshozok (peldaul parancsnokok): 

1. akaratat es csoportos dontes hozatal eseten a csoport koz- 
akaratat; 

2. realis helyzetmegerteset, vagyis annak az adott szituacio- 
nak a megerteset, amelynek befolyasolasa erdekeben a pa- 
rancsot ki akarjak adni; es 

3. kepesseget, hogy a parancs kiadasra es vegrehajtasra ke- 
rulhessen. 

Ennek szellemeben az INFO OPS olyan koordinacios es szin- 
kronizacios tevekenysegeket takar, amelyek celja az INFO OPS 
muveloi szempontjabol kfvant hatas elerese peldaul az ellenseges 
donteshozok akarata es kohezioja, a donteshozok helyzetmegf- 
telese (megertese es vagy felreertese) es (vezetesi es kommuni- 
kacios infrastrukturara vonatkozo) katonai kepessegei tekintete- 
ben. Amint az a 2. abran is lathato, az INFO OPS eppugy iranyul- 
hat a potencialis vagy valos ellenfelek informacioira, informacio- 
alapu folyamataira es rendszereire, mint a sajat informaciok, 
informacios-folyamatok es rendszerek vedelmere (a NATO altal 
folytatott INFO OPS muveletekkel kapcsolatban lasd: MC-422/3 
es AJP-3.10. dokumentumokat). 
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2. abra: Az informacios muveletek hatasmechanizmusa 
(Haig, 2011,17. o. aiapjan) 


Sajat erok 



Szembenallo fel 


Pix (2005) szerint nemcsak informaciokozlessel lehet celzott le- 
lektani hatast elerni, hanem peldaul: 

• katonai muveletekkel is (peldaul uj fegyverfajtaval, uj harcel- 
jaras alkalmazasaval); 

• szuksegletek manipulaciojaval (peldaul: szimpatia ebresztes 
erdekeben valamilyen szukseglet kielegitesevel - Pix, 2005) 

• a pszichikumra hato fegyverfajtak alkalmazasaval (gondoljunk 
peldaul egy tudatzavart eloidezo bodfto gazra a vegyi hadvi- 
seles fegyvertarabol; szemelyisegzavart eloidezni kepes infra- 
hangfegyverre az akusztikai tamadofegyverek arzenaljabol; 
vagy a vizualis eszlelest zavaro hologram imitaciora - vo.: Va- 
nya, 1998) 

• a pszichotronikai hadviseles eszkozeivel (a telepatiara, pszi- 
chokinezisre, tisztanlatasra, illetve a mentalis energiat elektro- 
magneses energiava alakitani kepes keszOlekek eloallftasara 
vonatkozo parapszichologiai jellegu kutatasok Oroszorszag- 
ban es az USA-ban jellemzok, katonai alkalmazasuk bizony- 
talan, de vannak ra utalasok - vo.: Jakus, 2004). 

Knezovic es Milkovic (2007) alapjan pedig a celzott lelektani 
hatas elereset celzo nem (csak) kommunikatfv eszk6zokhoz tar- 
tozhatnak meg: gazdasagi nyomas, diplomaciai erofeszftes, sza- 
botazsakciok, diverzio, terrorizmus, merenyletek stb. 


A PSYOPS es az INFO OPS muveletek kapcsolatat a kovetkezo 
ket felvetessel talan erthetove tehetjuk. Egyreszt az INFO OPS 
koordinalo szerepet kell kiemelnunk, mely kepes az egyeb katonai 
muveletekkel osszhangba hozni a PSYOPS tevekenyseget. Mas- 
reszt gondoljunk arra, hogy - a legtobb esetben - lelektani szem- 
pontbol nem onmagaban az iment felvetett katonai muveletek, 
szukseglet-manipulaciok, pszichikumra hato fegyverfajtak es bea- 
vatkozasok hatnak egy adott celszemelyre vagy celcsoportra, ha- 
nem az ezekrol (a pavlovi 1. es/vagy a 2. jelzorendszer, tehat az 
erzekeles, illetve a nyelv) altal kozvetftett informaciok. Konkretan: 
egy megfelemlftesi szandekkal tartott katonai erodemonstracio 
csak akkor eri el celjat, ha a celkozonseg azt latja, vagy hall arrol, 
esetleg olvas rola. A szimpatiakeltes celjabol torteno szukseglet 
kielegftes (peldaul: etelosztas) is akkor eri el celjat, ha - tobbek 
kozott - a celkozonseg nem teveszti ossze, hogy kitol is (peldaul: 
tolunk vagy ellenfelunktol?) kapta a szukseglet kielegftes (peldaul: 
eves) lehetoseget. Onmagaban a pszichikumra hato fegyverek le- 
te semmit nem jelent, am, ha azok hfre (a 2. jelzorendszeren, a 
beszelt nyelven) vagy kozvetlen hatasa (az 1. jelzorendszeren, az 
erzekelesen keresztul) utoleri a megcelzott idegrendszert, akkor 
ott celzott hatast kelthet. Ilyen megkozelitesben a PSYOPS alap- 
technikaja valoban a celzott informaci6tovabbftas/-szures, s fgy a 
lelektani muveletek valoban ertelmezhetok az informacios muve- 
letek tagabb vilagaval kapcsolatban is. 


Miert lenyeges a PSYOPS? A PSYOPS az INFO OPS (katonai 
informacios) muveletek kulcsfontossagu tenyezoje, s egyben az 
INFO OPS altal koordinalt tevekenyseg - a katonai lelektani es a 
katonai informacios muveletek kapcsolatat lasd: AJP-3.10.1; 114. 
bekezdes. A PSYOPS - mint a legtobb INFO OPS tevekenyseg 
egyik kulcsfontossagu eleme - letfontossagu resze a NATO altal 
vegzett diplomaciai, katonai, gazdasagi es informacios tevekeny- 
segek szeles korenek (lasd: AJP 3.10.1; 104. bekezdes). Peldaul 
az INFO OPS szamara a PSYOPS: 

• adbatja a celcsoport elemzest (Target Audience Analysis); 

• felhasznalhato az ellenfel legitimitasanak es hitelessegenek 
tamadasara; 
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• kiepftheti es fenntarthatja a tamogatast a celcsoport koreben; 

• megvaltoztathatja az ellenseges erok huseget; 

• elosegftheti az ellensegeskedes besztinteteset; 

• sblyosan veszelyeztetheti a celkozonseg ellenseg iranti bizal- 
mat; 

• megadasra bfrhatja az elszigetelt es magara hagyott ellen- 
seges eroket (AJP-3.10.1; A111 bekezdes). 

A NATO lelektani muveletek doktrinaja kifejti, hogy egy-egy 
konfliktus eseten az erintett szemelyek (peldaul vezetok, katonai 
erok, lakossag) attitudjei, viselkedese vegso soron eldontheti az 
adott konfliktus kimenetelet, illetve a konfliktust koveto helyzet 
termeszetet (AJP-3.10.1; 104. bekezdes). Eppen ezert a konfliktu- 
sok megelozese, kezelese nemcsak fizikai, hanem tervszeru(!) 
lelektani beavatkozasokat is feltetelez. E megkozelftesben a 
lenyeg a „tervszerusegen” van (3. abra), fgy a PSYOPS doktrma 
(AJP-3.10.1; 0105 bekezdes) leszogezi, hogy a katonai hadmu- 
veletek lelektani hatasait ne keverjuk ossze a tervezett lelektani 
muveletekkel - bar ezek kolcsonosen erosfthetik is egymas hata- 
sat. 


Vegso soron a PSYOPS-nak erosokszorozo es harci nyomas- 
csdkkento szerepe van a konfliktusok szeles skaiajan (AJP-3.10.1; 
101. bekezdes). Ezen kfvul a PSYOPS es a civil-katonai egyiitt- 
mukodes (CIMIC) bekeidoben is egymast tamogato hatasu lehet 
(vo.: Cser, 2013). 


A PSYOPS es a civil-katonai egyuttmukodes (CIMiC) egymast 
koicsonosen erosfthetik. A CIMIC rovid tavu, direkt celja, hogy letre- 
hozza es fenntartsa az egyuttmukodest a NATO parancsnokok es a 
civil hatosagok, szervezetek es a lakossag kozott egy adott katonai 
misszio sikere biztosftasa erdekeben. A CIMIC hosszu tavd celja, 
hogy a civil-katonai egyuttmukodes keretei kozott segftsen letre- 
hozni es fenntartani a NATO altal meghatarozott segito korulme- 
nyeket. A PSYOPS egyreszt tamogathatja a CIMIC muveleteket 
(peldaul novelheti a helyi lakossag bizalmat a CIMIC szemelyzet 
iranyaban); masreszt epithet a CIMIC altal szolgaltatott informaciok- 
ra (peldaul a helyi lakossag sajatos ertek- es szokasvilag§t, kultu- 
ralis sajatossagait is magaba foglalo celcsoport-elemzes soran), 
vagy kapcsolatrendszerre (pl. civil media felhasznalasa soran). 


3. abra: A PSYOPS muveleti tevekenyseg vazlata (Pix, 2005 
aiapjan). 



A PYOPS a hatasalapu es a halozatalapu (vagy: ha!6zatkoz- 
pontu) muveleteknek is kuicstenyezoje lehet (Szternak, 2008). 

Hatasalapu katonai muveletek (Effects Based Approach to Opera- 
tion, EBAO) a rendelkezesre allo katonai- es mas eroket, eszko- 
zoket atfogo, egymast kiegeszfto modon torteno aikalmazasat je- 
lentik a kituzott celok (sulypontok, vegallapotok) megvalosftasa 
erdekeben. A hatasalapu muveletek kulcstenyezoi: a dontesi fo- 
leny (Decision Superiority), a kovetkezetes hatasok (Coherent 
Effects) es az osszhaderonemi alkalmazas es a mukodokepesseg 
fenntartasa (Joint Deployment and Sustainment). A hatasalapu 
muvelet egyreszt feltetelezi a tudomanyos igenyu helyzetelemzest 
es ertelmezest, celmeghatarozast; masreszt az egymasra kolcso- 
nosen hato politikai, diplomaciai, gazdasagi, szocialis, kozrendi, ka- 
tonai es egyeb tenyezok osszehangolasa r6ven eri el a kfvant veg- 
allapotot (Szternak, 2008). E megkozelftes tehat nem bizonyos cel- 
pontok megsemmisftesere, hanem celul kituzott osszetett hatasok 
(vegallapot) eleresere iranyulnak - mindez egyfajta paradigmaval- 
tast jelent a hadtudomanyban. 
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Halozatalapu (vagy: hal6zatkozpontu) katonai muveletek (Net- 
work Centric Warfare, NCW) lenyege, hogy szinte minden informa- 
cio egy idfiben all a parancsnok rendelkezesere valamennyi veze- 
t6si szinten, s fgy a donteshozatal eredmenyessege javul. Az NCW 
elemeit az egymassal kolcsonhatasban levo kommunikacios, infor- 
macios, vezetesi, illetve pusztfto rendszerek, alrendszerek kepezik 
(Sztemak, 2008). 

A PSYOPS celcsoportja (vagy celkozonsege: Target Auidence, 
TA) ellenseges, barati es semleges szemely, csoport lehet (AJP- 
3.7., 103. bekezdes). A NATO a sajatoldal iranyaba nem alkalmaz 
PSYOPS-t. A potencialis celkozonseg tekinteteben a PSYOPS- 
nak harom alapveto celja lehet (AJP 3.10.1., III. szekcio 106. 
bekezdes): 

• gyengfteni az ellenseg vagy a potencialisan ellenseges 
celcsoport akaratat; 

• megerosfteni a barati celcsoport tamogato erzelmeit; 

• megnyerni az el nem kotelezett vagy a bizonytalan celkozon- 
seg tamogatasat es egyuttmakbdesi szandekat. 


Az AJP-3.7. dokumentum 2002-es valtozata a PSYOPS negy 
fobb kategoriajat kulbnbozteti meg, ezek: 

1) Strategiai Pszichologiai Tevekenysegek (Strategic Psycho- 
Iogical Activities, SPA); 

2) Pszichologiai Megszilardfto Tevekenysegek (Psychological 
Consolidation Activities, PCA); 

3) Harcteri Pszichologiai Tevekenysegek (Battlefield Psycho- 
logical Activities, BPA); 

4) Beketamogato Pszichologiai Tevekenysegek (Peace Support 
Psychological Activities, PSPA). 


A NATO vonatkozo iranyelvei (MC-402) hazai adaptacioja a 
PSYOPS harom kategoriajat kOlonbozteti meg (lasd meg: AJP- 
3.10.1; 108. bekezdes): 

1) Strategiai Lelektani Muveletek (SPO, Strategic Psychological 
Operations): magas szintu (azaz nemzeti kormanyzati szintu) 
PSYOPS muveletek, melyek a tamogato, ellenseges, poten- 
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cialisan ellenseges vagy semleges celcsoportokra iranyulnak. 
Az SPO-k celjai termeszetuket illetoen altalaban hosszu tavra 
szolnak es politikai jelleguek. Az AJP-3.10.1. a 108. bekez- 
desben leszogezi, hogy noha a NATO altalaban veve nem 
folytat strategiai szintu PSYOPS-t, az Eszak-atlanti Tanacs - 
North Atlantic Council (NAC) - szukseg eseten indftvanyoz- 
hatja azt. 

2) Valsagreagalo Lelektani Muveletek (CRPO, Crisis Response 
Psychological Operations)-. a Valsagreagalo Muveletek szer- 
ves reszekent azt a celt szolgaljak, hogy tamogato kornye- 
zetet biztosftsanak a muveletben resztvevo erok reszere, 
egyuttmukodesre batoritsak a celcsoportokat (peldaul a kon- 
fliktusban resztvevoket es a polgari lakossagot), tovabba 
tamogassak a kOldetest es segftsek az erok megovasat. 

3) Harci Lelektani Muveletek (CPO, Combat Psychological 
Operations): hadmuveleti es harcaszati szintu muveletek, 
amelyek celja csokkenteni a szemben allo fel harci erejet az 
agresszio folytatasara vonatkozo szandekanak megakada- 
lyozasaval, valamint tamogatni a parancsnok muveleti sza- 
badsagat. 


E kategoriak letrehozasa elsosorban a Nemzeti Ggynoksegek, a 
Befogado Nemzetek, a Szbvetseg es a NATO Katonai Hivatalai 
kozotti felelosseg megosztas elosegiteset szolgalja, a gyakorlat- 
ban sok lenyeges atfedes van kozottuk. 

Sajatos kategoriat kepvisel az ellen-PSYOPS (Counter PSY- 
OPS). Annak erdekeben, hogy felmerjek az ellenseges PSYOPS 
tevekenyseg hatasat, megszuntethessek vagy csokkenthessek 
annak negatfv kovetkezmenyeit es kihasznalhassak az ellense- 
ges PSYOPS tevekenyseg soran kommunikalt esetleges (hitelt 
ronto) ellentmondo informaciokat az ellen-PSYOPS soran megtor- 
tenik az ellenseges katonai lelektani muvelet reszletes elemzese a 
forras (source), a tartalom (content), a kozonseg (audience), a 
media (media) es a hatasok (effects) alapjan (az angol szavak 
kezdobetujebol alkotott mozaikszo: SCAME - vo.: 4. abra, illetve: 
AJP-3.10.1; D103). 
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4. abra: A SCAME elemei 



SOURCE ANALYSIS (forrasanalizis) 

Az ellenseges PSYOPS forrasanak azonosftasa es a 

B Feher: a megadott forras ismert, valodi. 

Szurke: a forras ismeretlen 

Fekete: hamis informacioforrast adtak meg 

CONTENT ANALYSIS (tartalomelemzes) 

Meghatarozzak: a) a celkozonsegbol kivaltani szandekozott reakciot; 
b) az ellenseges PSYOPS technikajat; c) a tenyszeru informaciokat; 
d) a felhasznait szavak es kepek kuituralis jelentoseget; e) a korabbi 
ellenseges PSYOPS dokumentumokkai valo kapcsolatot, kovetke- 
zetlensegeket; f) az uzenet tartalmat; g) a vegeredmeny minoseget. 

AUDIENCE ANALYSIS (kozonsegelemzes) 

Az ellenseges PSYOPS altal celzott es/vagy elert celcsoport megis- 
merese. 


MEDIA ANALYSIS (mediaelemzes) 

Az eiienseges PSYOPS tevekenyseg okanak, celjanak es tomegkom- 
munikacios kepessegeinek/lehetosegeinek megismerese. 


EFFECTS ANALYSIS (hataselemzes) 

Az eilenseges pszicbologiai tevekenyseg hatasanak, ilietve sikerenek 
vagy kudarcanak a feltarasa (a celkozonseg reakcioi, tovabba besza- 
moiok, megfigyelesek, es kozvetett indikatorok aiapjan). 


j 


d) a kozvetlen celkozonseg figyelmenek elterelese az ellen- 
seges PSYOPS uzenetrol (annak csatornajarol es/vagy tar- 
gyarol es/vagy forrasarol); 

e) megelozo megtevesztes (pl. az ellenseg pszichologiai teve- 
kenysegenek szandekos torzftasa, vagy: az ellenseg sajat 
szimbolumrendszerenek onmaga ellen fordftasa); 

f) az ellenseges PSYOPS tizenetben szereplo dolgok lekicsiny- 
lese, trivialisnak tekintetese a celkozonseggel; 

g) „ved6oltas” adasa a sajat oldalnak az ellensegtol erkezo uze- 
netekkel szemben, hogy a kozonseg automatikusan elutasft- 
sa azokat; 

h) hallgatas, figyelmen kivul hagyas kommentalas nelkul; 

i) korlatozo intezkedesek bevezetese (a celkozonseg eltiltasa 
az ellenseges PSYOPS uzeneteket kozvetito kommunikacios 
forrasoktol/csatornaktol); 

j) a szobeszed (remhfrek, pletykak) ellenorzes alatt tartasa es a 
lakossag kepzese es/vagy folyamatos tajekoztatasa reven. 

A napjainkban ismert PSYOPS kommunikacios repertoarjanak, 
szervezeti elozmenyeinek es fogalmanak kialakulasa lenyegeben 
egyidos az emberiseggel. Az alabbi torteneti attekintesbol azon- 
ban hamarosan latni fogjuk, hogy a XX-XXI. szazad haborui, a hi- 
deghaborus korszak politikai atmoszferaja, s (tekintve, hogy a 
„PSYOPS” fogalma megiscsak a NATO terminologia resze) a NA- 
TO letrejotte es mukodese a PSYOPS eroteljes katalizatorakent 
hatottak. 


A SCAME alapjan kivalasztott ellen-PSYOPS technika lehet pel- 
daul: 

a) az ellenseges PSYOPS uzenet kozvetlen cafolata pontrol- 
pontra; 

b) kozvetett cafolat, uj ervrendszer bevezetesevel; 

c) az ellenseges uzenet megelozese sajat uzenet korabbi koz- 
readasaval; 


1.2. A PSYOPS TORTENETE 

A PSYOPS tortenelmi elozmenyeit a kovetkezo negy torteneti 
szalon keresztul targyaljuk az alabbiakban (5. abra): 

1) A PSYOPS eszkoztarat jelento kommunikacios lehetosegek 
fejlodesen keresztul; 

2) A PSYOPS szervezetek keletkezese szerint; 

3) A PSYOPS terminologia alakulasan at; 

4) Pix (2005) altal javasolt, a lelektani hadviseles/muveletek vi- 
lagaban jelentos valtozasokat hozo esemenyek alapjan. 
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5 . abra: a PSYOPS tortenete (negy aspektusbol) 



1.2.1. A PSYOPS tortenete: 

a kommunikacios iehetosegek fejlodesenek aspektusabol 

A katonai lelektani muveletek kommunikacios lehetosegeinek 
es eszkoztaranak fejlodesen alapulo (os)torteneti attekintes az 
emberrevalas kezdeteig - a Homo Sapiens Sapiens mintegy 
100 000 ewel ezelott torteno megjeleneseig vezet vissza bennun- 
ket, s fobb allomasait tobbek kozott a beszelt nyelv, az fras, a 
nyomtatas, a radiozas, a filmezes, az internet vonalan kovetjuk 
vegig (vo.: 5. abra): 

1. allomas: a nonverbalis kommunikacio reven tdrteno lelektani 
befolyasolas lebetosege. Ez lenyegeben az allatvilag kialakulasa 
ota adott a Foldon. A nyelv megjelenese elott (s azzal parhuzamo- 
san is) a tarsak viselkedesenek modosit6s6ra az erzekelesen, 
eszlelesen alapulo nem nyelvi rendszerek (a pavlovi ertelemben 
vett 1. jelzorendszeren keresztul torteno kommunikacio) allt ren- 
delkezesre. 

2. allomas: a beszed reven torteno befolyasolas lehetosege. Te- 
kintve, hogy az ember az egyetlen magas szintu nyelvi kommu- 
nikaciora kepes faj, megjelenese elott nem volt lehetseges a nyelvi 
eszkozokkel operalo lelektani befolyasolas. Ehhez kepest a be- 
szed - mintegy 100 000 ewel ezelotti (Nichols, 1998) - megjele- 
nese (a pavlovi 2. jelzorendszer, a nyelv megnyilvanulasa) mino- 
segi valtozast jelentett. 

3. allomas: az fras/olvasas reven torteno befolyasolas leheto- 
sege. A nyelv - s vele egyutt a nyelvi uzenetek csereje - tobb tize- 
zer even keresztul a beszedre korlatozodott (Ankerl, 2004). Az f- 
rast elokeszito barlangrajzok „csak” i.e. 25 000 ewel jelentek meg, 
a sumer ekiras i.e. 3500 korul, az egyiptomi hieroglifak i.e. 2000 
kbriil; a gorog ABC i.e. 800 korul, a romai fras i.e. 100 korul alakult 
ki. E szdmok jelzik az frott szovegek rdv6n torten6 Iblektani 
hadviseles lehetosegenek idobeli megjelenesi eselyet is (terme- 
szetesen az fras megjelenese nem jelenti azt, hogy rogton lelek- 
tani hadviselesi celokra hasznaltak vo!na aztl), am nem szabad 
elfelejteni azt sem, hogy az fras - s az frott szovegekkel operalni 
kfvano lelektani beavatkozas - olvasni tudo celkozonseget is 
feltetelez. 
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4. allomas: a nyomtatott, sokszorosftott szovegeken keresztul 
torteno (tdmeg)kommunikaci6 lehetosege. A beszed es az iras 
kialakulasat koveto tortenelmi allomas az frott szovegek tomeges 
eloallftasa volt. Kfnaban Pi Seng a XI. szazad kozepen talalt fel 
nyomtatott szovegek sokszorosftasara alkalmas (sajnos torekeny 
agyagbol keszult, de) mozgathato betumintakat; Koreaban a XV. 
szazadtol mar fembol keszult betumintakat alkalmaztak (techno- 
logiajuk azonban meg Azsiaban sem valt altalanossa). A sokszo- 
rosftas problemajat Europaban a XV. szazadban egy nemet otvos- 
mester, feltalalo, Johannes Gensfleisch zur Laden zum Guten- 
berg (1398-1468) oldotta meg (lasd: Erdody, 1973). Elso sokszo- 
rosftott alkotasai kozott mar-mar klasszikus PSYOPS-termekek- 
nek tekintheto alkotasok is szulettek: peldaul 3 evi bunbocsanatot 
igero egyhazi bucsucedulak, s roplapok. A Gutenberg-galaxis 
megszuletese egyben a nyomtatott PSYOPS-jellegu termekek (pl. 
roplapok, plakatok, ujsagok) szuleteset is jelentette. 

A „r6plap-haboru” nagysagrendjenek erzekeltetese celjabol: a II. 
vilaghaboru alatt a Brit Kiralyi Legiero 6000 millio, az USA 
legiereje pedig 8000 millio roplapot szort le Europaban (Finch, 
2000). Goebbels nemet propaganda miniszteriuma pedig kOlon az 
elfoglalt francia es belga teruletek lakossaga szamara adott ki 
„Signal” cfmmel ujsagot (Lukacs, 1995). 

5. allomas: a fenykepezes letrejotte. 1839-ben a francia Joseph 
Nicephore Niepce es Louis Daguerre, s tolGk fuggetlenul az angol 
William Henry Fox Talbot is keprogzftesi eljarast dolgoz ki: a 
dagerrotfpiat, illetve a talbotfpiat (vagy: kalotfpiat). Az elso szmes 
fotot pedig 1961-ben James Clerk Maxwell keszftette (Marien, 
2011). PSYOPS jelentoseg: a fenykep megjelenesevel valt lehe- 
tove a fotokat alkalmazo PSYOPS-termekek eloallftasa. 

6. allomas: adotta valik a hangrogzftes, -lejatszas Iehet6sege. 
Thomas Alva Edison 1877-ben alkotta meg az elso hangrogzfto es 
-visszajatszo szerkezetet: a fonografot (ez egy hengerre rogzftette 
a hangot). 1887-ben szuletett meg Emil Berliner talalmanya: a 
hangrogzfto korongot alkalmazo a gramofon. 1903-ban a dan 
Valdemar Poulsen felfedezi a magneses hangrogzfto keszuleket: 
a telegrofont. 1935-ben szOletett meg az elso magnesszalagot 
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hasznalo „magnetophon” (a II. vilaghaboruig csak Nemetorszag- 
ban volt magnetofon, s ott is csak a radiostudiok hasznaltak). A 
hangrogzftesnek szinten vannak PSYOPS vonatkozasai, amit az 
alabbi harom tortenelmi pelda jol megviagft. Elso pelda: a nemetek 
az altaluk 1940-ben foglyul ejtett Andrej Andrejevics Vlaszov 
vezerornagy hangjat felhasznalva nagyteljesftmenyu hangszorok 
alkalmazasaval kesztettek dezertalasra a frontvonalon harcolo 
szovjet katonakat (Roetter, 1974). Masodik pelda: Magyaror- 
szagon 1945-ben a dunantuli hadmuveletekben hanglemezrol 
jatszott harckocsi zugassal vezettek felre a fasiszta ellenfeleiket 
(Molnar, s.a.). Harmadik pelda: a vietnami haboru soran az USA 
altal eloallftott es a vietkongokhoz eljuttatott hangfelvetelekben 
gyerekek konyorogtek az apukajuknak azert, hogy ahelyett, hogy 
az amerikaiak ellen harcolnak es meghalnak, terjenek inkabb 
haza, ohozzajuk... 

7. allomas: a mozgokep, a film letrejotte (Bordwell es Thompson, 
2007). A francia Lumiere-fiverek (Louise Jean Lumiere es Auguste 
Lumiere) talalmanyat, a kinematografot 1895-ben szabadalmaz- 
tattak. Ugyanebben az evben szabadalmaztatta az olasz Filoteo 
Albertini a kinetografot. 1902-ben szuletett meg a vilag elso 
trOkkfilmje: Georges Melies „Utazas a HoIdba” cfmu alkotasa. 
1904-ben a nemet Oscar Mester szabadalmaztatta a hangzo- 
filmet, s mutatta be sajat fejlesztesu berendezeset: a biofont. 
1907-ben Charles Pathe megkezdte a filmhfradok osszeallftasat, 
kiadasat. Berlinben, 1922-ben Hans Vogt, Joseph Massolle es 
Benedict Engel nemet mernokok a vilagon eloszor vetftettek le 
hangosfilmet. 1937-ben kerOlt sor a szfnesfilm elso, valoban 
sikeres bemutatasara: a Walt Disney altal keszitett „Hofeherke es 
a het torpe” premierjere. MegszOletese utan a filmgyartas es - 
lejatszas is viszonylag gyorsan valt PSYOPS eszkozze. Peldaul: a 
tomeges meretu dezinformalas hazai tortenelmi demonstraciojat 
jelentettek a magyar mozikban 1913-tol rendszeresse valo 
filmhfradok. A sok esetben hazai mutermekben megrendezesre es 
felvetelre kerOlo magyar „haditudosftasok” a korabeli filmhfradok 
manipulalhatosaganak iskolapeldai. 1949 utan mar kizarolag 
egyetlen allami vallalat keszfthetett hivatalos filmhiradot - azt is 
kimondottan propaganda cellal. A filmhirado fgy a kommunista 
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partpropaganda szigoruan cenzurazott eszkoze lett - egeszen az 
1989-es a rendszervaltasig, mely evben a Filmhirado vegleg meg- 
szunt, s szerepet atvettek a televfzios hfradok - lasd: Mult-kor, 
2005. 


8. allomas: megnyflik a radiotavkdzlesen keresztul tdrteno 
befolyasolas lehetosege. Az 1901-1902. evekben Guglielmo Mar- 
coni, Nikola Tesla es Alekszandr Popov egymastol fuggetlenul 
talaltak fel a - haditechnikai jelentosegu - szikratavfrot. Lee de Fo- 
rest volt, aki az elso emberi hangot kozvetfteni kepes radioadast 
1910. januar 12-en megvalosftotta (nehany szaz keszuleknek 
szolo adasa a Tosca-t kozvetftette a Metropolitan Szfnhazbol). Az 
elso vilaghaboru elott a tengerhajozas es a haditechnika; a haboru 
alatt a kulkapcsolatok es a diplomacia; a haboru utan pedig a 
posta es a szorakoztato ipar volt a radio legfobb felhasznaloja. 
1920-ra jott letre a mai radiok elven mukodo elso, emberi hang es 
zene tovabbftasara is alkalmas keszulek, s indult az elso keres- 
kedelmi radioado (a KDKA nevu amerikai ado). Az 1930-as evek- 
tol tomegesen elerhetove valo radio a PSYOPS celu radioadok 
(lasd peldaul a nemet Axis Sally-t, a japan Tokyo Rose-t, az angol 
BBC-t stb.) es musorok mukodesenek es eloallftasanak terem- 
tettek meg a lehetoseget. Ezek olykor nemcsak a tartalmat, ha- 
nem a radioadas forrasat tekintve is megtevesztettek celkozon- 
segOket. Az egyaltalan nem kommunistabaratnak tekintheto nemet 
Propagandaminiszterium peldaul „kommunistabarat” radioadot 
mukodtetett. A Franciaorszag elleni tamadas soran ez az ado 
(melyrol kommunista vagy kommunista-szimpatizans hallgatoi 
nem tudtak, hogy valojaban nem barati celbol es nem valos hfre- 
ket sugaroz) igen nagy hatasfokkal vezette felre es szolftotta 
megadasra a hadseregben szolgalo munkasokat (Lukacs, 1995). 
Goebbels tizenhat titkos radioadobol allo halozatot hozott letre 
Concordia fedonewel, amelyek tizenharom europai orszagban 
adtak musort. A szovjetunio ideiglenesen elfoglalt teruletein titkos 
fasiszta radioallomasok mukodtek „Oroszorszagert”, „Radio Riga” 
elnevezessel, Angliaban a „New BBC” es mas adok, Francia- 
orszagban a „Beke Hangja” es a „Radio l’Humanite”, amely a 
francia hazafiak radi6janak adta ki magat” (Kaslev, 1987. 74. o.). 
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Az angolok is sikerrel alkalmaztak hasonloan mukodo, nemet 
lakossagot celkozonsegnek tekinto al-naci radioadokat, s elofor- 
dult, hogy „...az adot hallgato tipikus nemet allampolgar a haboru 
vegeig nem tudta meg, hogy angol adast hallgatott” (Pix, 2005, 27. 
o.). Az angol al-naci adok persze (a nacik nem kis bosszusagara) 
a naci vezetest es rendszert bfralo es felelosse tevo uzeneteket 
terjesztettek... Talan eppen ezekbol a tapasztalatokbol taplalkoz- 
va az USA-ban Kulfoldi Radios Hfrszerzo Szolgalat alakul, mely- 
nek celja egyreszt az USA erdekeit serto hfresztelesekkel szem- 
beni szisztematikus ellen-propaganda tevekenyseg megalapoza- 
sa, masreszt a kulfoldi radioadasokban megnyilvanulo propagan- 
datechnikak es hatekonysaguk tanulmanyozasa (Panfilov, 1986). 
Az otvenes evek elejen Washington megteremtette a lelektani 
hadviseles apparatusanak ket fontos lancszemet: a Szabadsag 
(SZR), illetve a Szabad Europa (SZER) radioadokat. Ezeket elein- 
te maganjellegu szervezeteknek alcaztak, bar mindig is a CIA koz- 
vetlen iranyftasa alatt alltak. Mint Kaslev (1987, 75-76. o.) frja: 
„Maguk az alapftok nem titkoltak e diverzios radioadok celjait. A 
Szabad Europa elnoke, Ch. Jackson 1951-ben elmondta: az a 
feladatuk, hogy »megteremtsek a belso nyugtalansag elofelteteleit 
azokban az orszagokban, amelyeknek a radioadasok szolnak, 
elokeszftsek a katonai segftsegnyujtast, ha a nyugtalansag a 
fegyveres ellenallas formajat olti, amelyet az Egyesult Allamok 
kihasznalhat«”. 


.mint Henry Kissinger megjegyezte: egyetlen radioailomas 

nagyobb nyomast gyakorolhat valamely orszagra, mint egy szazad 
B-52-es hadaszati bombazo” (Kaslev, 1987. 60. o.). 

9. allomas: a televfziozas letrejotte. 1928-ban John Logie Baird 
skot feltalalo es Vladimir Zworykin egymastol fuggetlenul talaltak 
fel a televfziot. 1930-ban Ernst Alexanderson sved szGletesu ame- 
rikai elektromernok talalta fel a teljes egeszeben elektronikus tele- 
vfzios rendszert. 1929-ben Angliaban a BBC mar kfserletezett 
televfzios musorszolgaltatassal. 1935-ben „Telefunken” neven 
Nemetorszagban indul meg eloszor a rendszeres televfzioadas. 
Az USA-ban a National Broadcasting Company 1939-ben suga- 





28 PSYOPS 


rozta elso TV-adasat. Szuletese ota a televfzio, mint tomegkom- 
munikacios eszkoz, egyben hatekony PSYOPS-eszkoz is. 

10. allomas: az internet letrejdtte. 1958-ban - a szovjet Szputnyik 
1 fellovesere adott amerikai reakciok egyikekent (a „Szputnyik- 
sokk” reszleteit lasd: Mezo es Mezo, 2011) - az USA akkori 
elnoke, Dwight D. Eisenhower elrendelte a Defense Advanced 
Research Project Agency (DARPA: Fejlett Vedelmi Kutatasi Pro- 
jektek Ugynoksege) felallftasat, amelyben kidolgoztak egy tobb- 
kozpontu halozati kommunikacios rendszert. Ennek kereteben 
szuletett meg az internet (Meixner, 2004): 1966-ban megalkotjak 
az elso ARPANET tervet, s 1970-ben jon letre az elso tavolsagi 
kapcsolat az University of California, Los Angeles (UCLA) es a 
Bolt, Beranek and Newman Technologies (BBN Technologies) 
technologiai kutatokozpont kozott, majd a Massachusetts Institute 
of Technology (MIT) es az University of Utah kozott (savsze- 
lesseg: 56 kbps; halozatba kapcsolt gepek szama: 4 gep). 1971-re 
mar 64 kulso kapcsolatot kezelni kepes terminalt fejlesztett ki a 
BBN. 1973-ban jon letre az elso nemzetkozi kapcsolat az 
University College of Londonnal. Az elso e-mailt 1976-ban Erzse- 
bet angol kiralyno kuldi el a Royal Signals and Radar Establish- 
ment (RSRE) maeverni kozpontjabol. 1985-ben jegyzik be az elso 
domaint Symbolic.com neven. 


„Az »informacios robbanas« olyan - az emberiseg torteneteben 
pelda nelkul all6 - helyzetet teremtett, amikor az emberek szaz- 
millioi lettek a tajekoztatas es a propaganda objektumai a vilag 
minden reszen...” (Kaslev, 1987,13. o.). 


1989-re a weboldalakat tarolo szamitogepek, a hostok szama 
meghaladja a szazezret, 1992-re az egymilliot, 2004-ben a 300 
milliot! Mindez egy korabban nem letezo cyberter letrejottet ered- 
menyezte, s egyben lehetove tette, hogy az ezredfordulora adotta 
valjanak a cyberhadviseles feltetelei (Haig es Varhegyi, 2008), s 
az internet PSYOPS celu felhasznalasi lehetosegei. 
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A fenti kronologiai attekintesbol erzekelheto, hogy noha a PSY- 
OPS kommunikacios lehetosegek tobb ezer eves fejlodesi utat 
jartak be, az ipari forradalom es az informaciorobbanas adtak neki 
azt a technikai fejlodessel jaro lokest, amely az I. es a II. vilag- 
haboru adta tortenelmi helyzetben (s kesobb a hideghaboru es 
tovabbi konfliktusok eseteben) a lelektani hadviseles alkalmaza- 
sanak a legtobb esetben szabalyozatlanul es korlatlanul tag teret 
engedhetett. 


1.2.2. A PSYOPS tortenete: a szervezetek aspektusabol 

A PSYOPS vagy PSYOPS jellegu tevekenyseget ellato szerve- 
zetek letrejottet legalabb harom tenyezo miatt nehez rendszerbe 
foglalni. Egyreszt mukodesuk sok esetben titkos vagy rosszul 
dokumentalt vo!t. Masreszt - noha szamos okorba nyulo torteneti 
anekdota all rendelkezesre, megis - lenyegeben a XX. szazadi 
vilaghaboruk ota beszelhetunk a PSYOPS jellegu szervezetek 
dokumentalt mukodeserol. Vegul: jelentos szamu, lenyegeben 
PSYOPS-jellegu tevekenyseget folytato nem hivatalos szervezet 
is letezett az elmult szazadok soran - szigoruan csak Nagy- 
Britanniat tekintve gondoljunk peldaul az olyan elso vilaghaborus 
maganalakulatokra, mint a „Nemet, osztrak es magyar szuletesu 
lojalis brit alattvalok tanacsa” (The Council of Loyal British Sub- 
jects of German, Austrian or Hungarian Birth), a United Workers 
Szovetseg, az Atlantic Union es a Cobden-szovetseg, a Viktoria- 
Liga, az Overseas Club, az Union of Democratic Control stb. 

Az alabbi osszeallitasban ezert lehetosegeink mindossze arra 
korlatozodnak, hogy csak a XX. szazadtol mukodo PSYOPS (vagy 
PSYOPS jellegu) tevekenyseget vegzo szervezetek egy valo- 
gatasat adjuk meg abbol a celbol, hogy erzekeltessuk a tema 
nemzetkoziseget es tortenetiseget. A XX. szazad elotti idoszak 
PSYOPS vonatkozasu targyalasaval kapcsolatban a kovetkezo 
fejezetekben olvashato Pix-fele korszakolast es muvet (Pix, 2005) 
ajanljuk az erdeklodok figyelmebe. A PSYOPS-tortenelem szem- 
pontjabol lenyegesebb, XX. szazadtol mukodo szervezetek let- 
rejottuk idobeli sorrendjeben tehat: 
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1914: a brit kulugyminiszteriumon belul letrejon a Haborus 
Propaganda Hivatal (War Propaganda Bureau, WPB). Celja: rop- 
lapterjesztes a semleges orszagokban. Tobbek kozott olyan iro- 
dalmi tehetsegek dolgoztak itt, mint Arthur Conan Doyle, Rudyard 
Kipling, H. G. Wells! 

1915: Franciaorszagban letrehozzak a hadugyminiszterium ve- 
zetese alatt mukodo „Service de la propagande aerienne”- t (a 
„Legi propaganda szolgalatot”), melynek segftsegevel kozponti 
iranyftas alatt tortent a propagandaanyagok eloallftasa, legi uton 
(ballonokkal, repOlokkel) torteno terjesztese. 

1917: Nemetorszagban a Nachrichtenbureau (Hfrszolgalati Hi- 
vatal) kezd foglalkozni a propaganda iranyftasaval (fokent kem- 
elharftas jellegu, s ellenseges ropiratterjesztes elleni tevekenyse- 
get vegezve). 

A brit Haborus Propaganda Hivatalt az Informacios Osztaly 
(Department of Information) ala szerveztek. 

1917. aprilis 6-an az USA is meguzente a haborut es mar aprilis 
14-en megalakult Thomas Woodrow Wilson elnok rendeletere a 
Committee of Public Information (Kozonseg Tajekoztatasi Bizott- 
sag). A bizottsag celja: az amerikaiak lelkesitese, kulfoldon pe- 
dig hfrdesse az USA onzetlen szerepvallalasat, s gyozelembe ve- 
tett hitet. 

_ 1918: letrejon a brit Propagandaminiszterium. 1918. majusaban 
Franciaorszagban Georges Benjamin Clemenceau miniszterelnok 
propaganda-allamtitkarsagot allitott fel. Ekkoriban mar elkezdtek 
megkOlonboztetni az allami-startegiai es a harcteri propaganda 
szintjet. 

Bar az elso vilaghaborus szervezeteket javareszt leepftettek, a 
ket vilaghaboru kozott a propaganda tema iranti erdeklodes csak 
latszolag csillapodott, hiszen ekkoriban kezdodott a propaganda 
(tomegbefolyasolas) tudomanyos kutatasa. Az USA-ban Amerikai 
Propagandaelemzo Intezet jott letre. Nemetorszagban egyreszt e- 
gyetemek es kutatointezetek foglalkoztak a temaval, masreszt 
Adolf Hitlert amulatba ejtette a brit propaganda elso vilaghaborus 
hatekonysaga, ezert: 


1933: Joseph Goebbels vezetesevel Nemetorszagban letrehoz- 
zak a Nepnevelesi es Propagandaminszteriumot (Reichsministe- 
rium fur Volksaufklarung und Propaganda, RMVP). A nemet „pro- 
pagandagepezet” - elen: Hitlerrel es propagandaminiszterevel, 
Goebbels-szel - a II. vilaghaboru soran teljesedett ki. 

1937: a szovjet Voros Hadsereg Politikai Focsoport Fonokseget 
atszerveztek Politikai Propaganda Fonoksegge (Gosztonyi, 1993). 

1939-1945: a II. vilaghaboru alatt letrejottek a lelektani hadvi- 
seles katonai szervezetei. Az USA-ban 1942-ben jott letre a Harci 
Propagandaszazad (Sandler, 1995). A szovetsegesek 1942-ben 
hozzak letre a Psy War Branch (PWB) alkulatot Dwight David 
Eisenhower (kesobb 6 lett az USA 34. elnoke) parancsara (Knezo- 
vic es Milkovic, 2007, Sandler, 1995). Az alakulat kesobb pszicho- 
logiai haborus divfzio neven mukodott, majd 1945 utan felszamol- 
tak. A Szovjetunioban a haboru alatt 1939-ben jott letre az ideolo- 
giai hadviselest es eszmei-politikai nevelomunkat folytato Katona- 
politikai Propagandatanacs (Szeleznyev, 1965; Poszpelov, 1964; 
Gosztonyi, 1993); a nemet hadseregben propaganda zaszloaljak 
es szazadok mukodtek (Grecsko, 1984), a Szovetseges Erok Eu- 
ropai Foparancsnoksagan pedig egy 4600 fos specialis lelektani 
hadviselesi hadosztaly mukodott a haboru utolso szakaszaban 
(Finch, 2000). 

1947: az USA-ban 1947-ben Truman elnok hfvta eletre a Koz- 
ponti Hirszerzo Hivatalt ( Central Intelligence Agency, CIA), hogy 
titkos akcioival (szabotazsakciok, terrorista csoportok felfegyver- 
zese, politikusok likvidalasa) az amerikai erdekeket kepviselje vi- 
lagszerte (lasd peldaul kubai, nicaraguai, afganisztani szereple- 
set). 

1949: 12 eszak-amerikai es europai orszag szoyetsegekent 
1949. aprilis 4-en alapftottak meg Washingtonban az Eszak-atlanti 
Szerzodes Szervezetet (North Atlantic Treaty Organisation, NA- 
TO). Kesobb tobb orszag is csatlakozott a NATO-hoz (jelenleg 28 
allamot szamlal a szovetseg). E torteneti attekintesbe a NATO, 
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mint a modern PSYOPS doktrinak (pl. 2002-es AJP-3.7. vagy 
2009-es AJP-3.10.1) letrehozoja szerepel. 

1950: Taktikai Informacios Osztalyt hozott letre az USA a koreai 
harcok tamogatasa erdekeben. 

1951: az USA-ban aTruman adminisztracio atnevezett egy 
tarcakozi strategiai bizottsagot Lelektani Muveleti Koordinacios Bi- 
zottsagga ( Psychological Operations Coordinating Committee). 

1952: megalakul Eszak-Karolinaban, Fort Braggban a PSYWAR 
CENTRUM (pszichologiai haborus kozpont), mely kepzesi, radios, 
pszichologiai haborus bizottsagi es kulonleges hadero csoportok- 
bol allt. 

1967: Vietnamban hoztak letre a negy zaszloaljbol allo negye- 
dik Psyop Group-ot. 

A hideghaboru eveiben lelektani hadviseles jellegu tevekeny- 
seget folytato hivatalos szervezetek mar minden allamban mukod- 
tek. Magyarorszagon a lelektani muveletek tevekenysegkoret a 
Magyar Nephadsereg Politikai Focsoportfonoksege ala tartozo 
„specialis propaganda” latta el (mint a kor szellemet idezo ideolo- 
giai-politikai harc katonai megfeleloje). 1990 kornyeken a szerve- 
zetet a rendszervaltaskor felszamoltak (Pix, 2005). Ezt kovetoen 
1994-ben tortent hazai kfserlet katonai lelektani egyseg letrehoza- 
sara: megalakftasra kerult a 115. Lelektani Muveleti Szazad (amit 
2000-ben felszamoltak). 

Igazan jelentos valtozast igazan csak a XXI. szazad elejen ta- 
pasztalhatunk: 2002-ben adjak kozre a NATO PSYOPS (AJP- 
3.7.) doktrinat - ez ugyan nem szervezeti, hanem dokumentacios 
esemeny, de PSYOPS szempontbol jelentds hatasu dokumen- 
tumrol van szo. Az AJP-3.7.-nek megfeleloen minden NATO tag- 
orszagnak ki kell fejlesztenie PSYOPS kepessegeit, s PSYOPS 
alakulattal kell rendelkezniuk, mely e doktrma szerint fejleszti/veti 
be kepessegeit a kozos NATO muveletek alkalmaval. Lenyege- 
ben ez indftja be a XXI. szazadi hazai PSYOPS tortenelmet is: 
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2003. julius 1-jei hatallyal alakult meg, s 2003. oktober 1-en allt 
hadrendbe a Magyar Honvedseg Civil-katonai Egyuttmukodesi 
Kdzpontja. 

2004- ben kibovitesre kerult a Magyar Honvedseg Civil-katonai 
Egyiittmukodesi Kozpontja, s megkezdodott a I6lektani muveleti 
kepesseg bevezetese a Magyar Honvedseg (MH) tevekenysegi 
korebe (Bolgar, Hajdu es Szternak, 2008). 2004 augusztusaban a 
szervezet megnevezese MH Civil-Katonai es Lelektani Muveleti 
Kdzpontra (MH CKELM) modosult (honlap: www.honvedelem.hu 
/szervezet/mh_ckelmk). 

2007. december 10-6n alakult meg a Magyar Hadtudomanyi 
Tarsasag CIMIC es PSYOPS szakosztalya (Hetzman, 2009). 


1.2.3. A PSYOPS tortenete: a terminologia aspektusabol 

A PSYOPS tortenetisege a vele kapcsolatba hozhato fogalmak 
letrejotten keresztul is vizsgalhato. A PSYOPS-hoz kotodo fogal- 
mak kozotti eligazodast ugyanakkor nehezfti, hogy azokat a szaki- 
rodalomban ho! egymas szinonimajakent, hol pedig egymastol 
eltero jelentestartalommal es/vagy eltero pejoratfv felhanggal bfro 
kifejezesekkent hasznaljak. Valtozik az is, hogy az egyes fogal- 
mak milyen hierarchikus viszonyban allnak egymassal - peldaul: 
mfg Knezovic es Milkovic (2007) a lelektani muveletek ala rendelik 
a pszichologiai haboru fogalmat, s ez utobbi ala rendelik a 
haborus propaganda fogalmat, addig masoknal a hadviseles a 
tagabb fogalom, s azon belul beszelhetunk muveletekrol. A 
PSYOPS terminologia alakulasa a „propaganda” fogalmatol a 
lelektani haboru, lelektani hadvisel6s es muvelet fogalman at az 
un. MlSO-ig diohejban: 

1662: a „propaganda ” kifejezes elso megjelenese. A szo a latin 
„terjeszteni” jelentesu „propagare” szobol ered. A PSYOPS szak- 
irodalomban gyakran elofordulo „propaganda” elnevezest eloszor 
Romaban, 1622-ben a Congregatio de Propaganda Fide (Hitter- 





34 


PSYOPS 


jesztesi Kongregacio) cimu, a misszios tevekenyseg erosfteset 
celzo egyhazi muben hasznaltak (Smith, 1995). A kifejezest a 
vilagi propagandatevekenysegre is hasznaljak az 1790-es evektol 
fogva, s negatfv konnotacioja a 19. szazad kozepen alakult ki, 
amikor a politikai szferaban is hasznalni kezdtek. Vegul a lelektani 
hadviselessel rokon „propaganda” kifejezes a nacik es a kommu- 
nistak tuikapasai miatt visszaszorult az idok soran. 

1920: a „psychological warfare” (lelektani hadviseles) kifejezes 
szuletese. A „psychological warfare” kifejezest angol nyelven 
1920-ban J. C. Fuller angol tortenesz, katonai elemzo alkalmazta 
eloszor (Daugherty, 1976, 1982). Szelesebb korben csak 1941- 
ben, egy naci propagandaval foglalkozo szoveg reven valt ismertte 
(Farago es Gittler, 1942). 

A lelektani hadviseles (angolul: psychological warfare, rovidftve: 
PSYWAR; franciaul: guerre psychologique; nemetul: die psycho- 
logische Kriegsfuhrung; olaszul: operazione psicologica; oroszul: 
ncnxonornHecKafl bomh 3 - Szabo, 1995, 813. o.) fogalmaval lega- 
labb haromfele haszn6latban talalkozhatunk: 

• koznyelvi szohasznalatban a „lelektani hadviseles” kifejezesen 
azt ertjiik, hogy valaki masokat celzo tudatos lelektani raha- 
tassal kfvanja sajatos celjait elerni a hetkoznapi elet valamely 
teruleten. Peldaul: a parkapcsolatok vilagaban lelki zsarolassal 
kenyszeriti egyik fel a partneret valamire (Mezo, 2014), az uzle- 
ti eletben bizalmat kelto image kialakftasaval probalnak az uz- 
letfelek jo benyomast tenni egymasra, a reklam-marketing vila- 
gaban a potencialis vasarlo sztiksegleteit es erdeklodeset keltik 
fel egy termek irant, a sport vilagaban az ellenfelek magukat 
legyozhetetlennek, az ellenfeluket eselytelennek mutatjak be, 
es/vagy: verseny kozben figyelemelterelo ingerekkel zokkentik 
ki ellenfeluket. 

• a Jelektani hadviseles” politikai ertelmezdse a hideghaborus 
korszakban terjedt el, s a szembenallo vilagrendszerek kozott 
zajl6 szisztematikus lazfto (egy adott politikai, gazdasagi es 
ideologiai rendszerrel szembenallasra keszteto) tevekenysegre 
vonatkozott (Pix, 2005). Politikai aspektusbol a propaganda 
kifejezessel all szoros fogalmi kapcsolatban - lasd peldaul az 
1955-1991 kozott a kozep- es kelet-europai szocialista orsza- 
gok vedelmi katonai-politikai szervezetekent mukodo Varsoi 
Szerzodes orszagainak hadseregeiben a „specialis propagan- 
da” fogalmat es tevekenyseget. 
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• a Jelektani hadviseles” katonai szakkifejezeskent a Hadtu- 
domanyi Lexikon (Szabo, 1995, 812-813. o.) szerint a kovet- 
kezot jelenti: a lelektani hadviseles „a harctevekenysegek sa- 
jatos formaja, amelyen terben es idoben meghatarozott cel 
(harcaszati, hadmuveleti, hadaszati) elerese erdekeben, tartal- 
maban es modszereben reszletesen kimunkalt, az erre a celra 
letrehozott es felkeszftett katonai (esetenkent polgari) szer- 
vezetek altal kifejtett tevekenyseg 6rtendo, amely tartalmat te- 
kintve alapvetoen a szemben allo ellenseges csoportositas 
szemelyi allomanyara es hatorszagara (lakossagara) iranyul 
azzal a hatarozott cellal, hogy eltantorftsa oket a tovabbi fegy- 
veres kuzdelemtol, megadasra, dezertalasra kesztetve az allo- 
manyt, aminek kovetkezteben az ellenseg harcolo csapatainak 
harckepessege megovhato, es az alkalmazo szempontjabol a 
harccselekmenyek kedvez6en befolyasolhatok". 


1945: a „psychological operations” (lelektani muveletek) kife- 
jezes megjelenese. A pszichologiai muveletek (psychological 
operations) kifejezest E. M. Zacharias (az USA tengereszetenek 
szazadosa) hasznalta eloszor a japan katonak atadasakor (Za- 
charias, 1946; Daugherty, 1976; Knezovic es Milkovic, 2007). A 
kifejezes az 1960-as evektol nemcsak az USA katonai termino- 
logiajaban, hanem vilagszerte is elterjedt - s a NATO doktrfnanak 
is reszeve valt (lasd: AJP-3.7, illetve AJP-3.10.1). A Jelektani 
hadviselesrol” „lelektani muveletekre” torteno valtas oka tobbek 
kozott, hogy e muveletek mar nemcsak az ellenseges csoportra, 
hanem semleges vagy barati csoportokra is iranyulhatnak, akikkel 
szemben a PSYOPS alkalmazok nem kfvannak folytatni „hadvi- 
selest”, muveleteket azonban folytathatnak. Ezenkfvul: a Jelektani 
hadviseles” napjainkban inkabb politikai-ideologiai jellegu beavat- 
kozasokra utalo kifejezes, mfg a „lelektani muvelet” elvileg ideolo- 
giamentes, katonai tevekenysegre utalo terminologia. 

2010: a „Military Information Support Operations” (MISO, katonai 
Informacios Tamogato Muveletek) kifejezes megjelenese. Az USA 
Vedelmi Miniszteriuma a „psychological operations” (PSYOPS) 
kifejezest a „Military Information Support Operations” (MISO) 
nevre csereli (JP-3-13.2. Military Information Support Operations). 
A MISO elsodleges feladata: a (kulfoldi) celkozonseg percepci- 
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ojanak, attitudjeinek es viselkedesenek befolyasolasa (cel: ezek a- 
lakitasa, megakadalyozasa, a motivalas es a meggyozes) az USA 
es a multinacionalis partnerek celjainak megfeleloen. 

Noha a fentiekben vazolt, a „propagandatol” a „MISO”-ig tarto ut 
a XVII. szazadban kezdodott, lenyegeben a XX. szazadban bonta- 
kozott ki. Azt is megfigyelhettiik, hogy a „MISO” fogalmi szintu 
bevezetese egyfajta eufemizmus: lenyegeben a PSYOPS-hoz ko- 
todo kellemetlen asszociaciok „leporolasanak” tekintheto, inkabb 
terminologiai jellegu valtozas, semmint lenyegi, muveleti jellegu 
modosftas. Raadasul a „MISO” mellett a „PSYOPS” kifejezes is 
„forgalomban maradt” napjaink katonai terminologiajaban. 


1.2.4. A PSYOPS tortenete: 

a Pix-fele korszakolas alapjan 

A PSYOPS tortenelmi elozmenyeit tekintve Pix (2005) harom 
nagyobb korszak megkOlonbozteteset veti fel, s a korszakolast a 
lelektani hadviseles/lelektani muveletek tekinteteben meghatarozo 
valtozasokat hozo esemenyekhez koti. E korszakok a kovetkezok: 

1) A lelektani hadviselesi tevekenyseg intuitfv korszaka (1914-ig 
tart). Ez az intervallum az I. vilaghaboru kezdeteig tarto sok evez- 
redet atfogo idoszak. Az ellenfel megfelemlftese, a sajat oldal mo- 
ralis megerosftese („Az istenek velunk vannakl”), az ellenfel irre- 
alis harcteri donteseinek eloidezese celjabol a sajat terbeli helyzet- 
rol es eroviszonyokrol szolo informaciok torzitasa, illetve szelektfv 
adagolasa termeszetesen nem mai talalmany - mar az oskortol 
rendelkezesre allo lelektani muveleti lehetosegek ezek. A korszak 
elnevezeseben az „intuitiv” jelzo ugyanakkor arra utal, hogy noha 
egyes szerzok - peldaul Szun Cu, Plutharkhosz, Sextus Julius 
Frontius, Machiavelli, Zrfnyi Miklos (aki Vitez hadnagy cfmu 
muveben fr az ellenseg indulatanak erosfteserol tobbek kozott - 
Zrfnyi, 1976), Clausewitz (1961) es masok muveiben, hadvezerek 
cselekedeteiben meg-megjelenik a lelektani muveletekkel rokonft- 
hato eszmek es (hadi) cselekedetek nehany eleme, ezek alkalma- 
zasa azonban meg inkabb otlet- es alkalomszeru, nem pedig 
szisztematikus rendszerbe foglalt. 
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A pszichol6giai haboru okori teoretikusai egyetlen evszazad alatt 
tiintek fel - gondoljunk (Knezovic es Milkovic, 2007)... 

...az i.e. IV. szazadbeli kmai stratega, Szun Cu „A hadviseles 
muveszete” cfmu klasszikus muvere! Ebben a modern hadviseles 
strategiainak alapjait fektette le azaltal, hogy az informacioknak 
(gyujtesuknek, terjesztesuknek es egyeb felhasznalasuknak egya- 
rant) donto jelentoseget tulajdonftott, hogy a haborus celokat a le- 
heto legkevesebb emberveszteseggel lehessen elerni (Smith, 
1995). Erre utalo ket hfres megjegyzese peldaul: „A haboru a csa- 
las utjat jarja.”, illetve: „Nem az az igazan ugyes, aki szaz csataban 
gyozni tud, hanem az, aki harc nelkul vesz er6t az ellensbgen”. 

...Szokratesz, Plat6n es Arisztotelesz gorog filozofusok retorikai 
es kommunik6cios technikaira! Ezek a meggyozo kozles alapjait ke- 
pezik napjainkban is. 

...az indiai Kautiliya „Arhasastra" (A politika elve) cfmu munkajara! 
Ebben joforman reszletesen elemzi a titkos es a nyflt pszicho!ogiai 
hadviseles reszleteit. Egy pelda: a nyflt haboruban azt kell hfresz- 
telni, hogy a kiraly csodakra kepes, s 6 maga az Isten, aki megjutal- 
mazza azt, aki az 6 oldalan harcol a haboruban. 


Pix (2005) szerint az intuitiv korszakban egyreszt nem volt 
elkulonftett szervezet, mely tudatosan tervezte-szervezte volna a 
lelektani hadviselesi tevekenyseget; masreszt nem volt meg e 
tevekenyseg tudomanyos hattere sem (csak az idoszak vege fele, 
1879-ben alakult meg Wilhelm Wundt pszichologiai laboratoriuma 
Lipcseben, s ettol a datumtol dataijuk a modern pszichologia letre- 
jottet). E tekintetben a ket vilaghaboru kozotti idoszak hozott ko- 
moly elorelepeseket. 


2) A lelektani hadviseles kialakulasanak idoszaka (1914-1945, 
az I. es a II. vilaghaboru kdzdtti terminus): ez a lelektani hadvi- 
seles kialakulasanak es kiteljesedesnek kora. A korabbi intuitfv 
probalkozasokat fokozatosan valtjak fel a valoban szisztematiku- 
san vegzett lelektani muveletek, kialakulnak a lelektani hadviseles 
legfontosabb modszerei, szervezetei, s megteremtodik az alap- 
veto elmeleti hatter is. Az uttoro munkat az Antant hatalmak (Ang- 
lia, Franciaorszag es a korejuk csoportosulo orszagok), elsosor- 
ban az angolok vegeztek. 
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Onallo, gondosan tervezett lelektani hadviselest elsokent az I. 
vilaghaboru soran tapasztalhatunk a haborus propaganda forma- 
jaban. E propaganda a sajat lakossagot, a vilag kozvelemenyet es 
az ellenseg katonai eroit es hatorszagat egyarant celozhatta (Pix, 
2005). Ekkoriban moralis szempontok figyelembe vetelevel egyik 
J, sem korlatozta sajat lehetosegeit: „a katonai cel szentesftette a 
lelektani eszkozt” mondhatnank Machiavelli utan szabadon. De- 
monstraciokeppen szerepeljen itt nehany pelda az Antant es a 
Kozponti hatalmak oldalarol egyarant. A brit propaganda nehany 
klasszikus megnyilvanulasa peldaul: 

• Cel: az ellenseggel kapcsolatos negatfv attitud kialakftasa, 
fenntartasa. Eszkoz: azt hfreszteltek, hogy a nemetek levagjak 
az elfoglalt francia telepuleseken a gyerekek kezet, hogy ne e- 
melhessenek fegyvert nemet katon&ra; vagy, hogy a nemet kato- 
nak szappant fdznek az antant katonak holttestebdl (Santha es 
Drozdy, 1943). 

• Cei; az ellenseges csapatok es a hatorszag bomlasztasa. Esz- 
koz: a soknemzetisegu Monarcbian beluli nemzetisegi ellentetek 
kihangsuiyozasa, felkorbacsolasa. 

• Cel: az ellenfel megfelemlftese, demoralizalasa. Eszkoz: az ero- 
foleny - kuldnosen az USA erok europai megjelenesenek - pro- 
pagalasa. 


Az antanttal szemben termeszetesen a Kozponti Hatalmak (a 
Nemet Birodalom, az Osztrak-Magyar Monarchia, az Oszman Bi- 
rodalom es Bulgaria) is alkalmaztak haborus propagandat. Nemet 
reszrol peldaul: 

• Cel: az USA tavol tartasa a haborutol. Eszkoz: a nemetek szak- 
szervezeteket hoznak letre az USA-ban a pacifizmus eszme- 
jenek nepszerusftesere; irodakat hoznak letre az afroamerikaiak 
izgatasara, ujsagokat vasarolnak meg (Finch, 2000). 

* a ne mzeti tudat gyengltese a megszallt teruletek lakossaga 
koreben. Eszkoz: a megszallt belga es francia teruletek lakosai- 
nak elzarasa a hfrektol, illetve a sajat eszmek terjesztese koreik- 
ben (a britek az ..ellen-Psyops’-ra is figyelemremelto peldat szol- 
galtattak: letrehoztak a „Le Courrier de 'Air" cimu hetilapot, a vi- 
lag elso legi uton terjesztett ujsagjat. Repuloket, illetve holegbal- 


lonokat hasznaltak a nemetek altal megszallt belga es francia te- 
ruletek feletti terjeszteshez). 

• Cel: negatfv attitud keltese az oroszok irant. Eszkoz: az oroszok 
remtetteirol szolo tortenetek terjesztese. 

Ebben az idoszakban mar talalkozhatunk a propagandaanyagok 
celba juttatasanak (mai napig alkalmazott) legvaltozatosabb mod- 
jaival: a roplapokat vagy akar propaganda celu heti lapokat repu- 
lovel, holegballonnal, tuzersegi eszkozokkel „tovabbitott" ropiap- 
granatokkal, elengedett hadifoglyokkal es visszaszivarogtatott de- 
zertorokkel juttattak celba. A hanganyagokat az elobb emlftett ha- 
difoglyokon es dezertorokon tul gramofonokkal, hangszorokkal, ra- 
dioadasokkal terjesztettek. 

Ekkoriban tanui lehetunk uj fegyverfajtak lelektani celu alkalma- 
zasanak is (gondoljunk itt mondjuk a nemet Ju-87-es taktikai zuha- 
nobombazo szarnyara szerelt szirenara, a nemet csodafegyverek- 
kel valo fenyegetesre, vagy a szovjet sorozatvetok ejszakai alkal- 
mazasara - Pix, 2005), s peldakat talalunk a pszichologiai hataso- 
kat szolgalo katonai akciok vegrehajtasara is (lasd: a spanyol pol- 
garhaboruban, 1937. aprilis 26-an a nemet Condor legio Guernica 
varos ellen alkalmazott panikkelto terrorbombazasat; vagy: a II. 
vilaghaboru idejen Coventry, London, Hamburg, Drezda lakossa- 
ganak megtoreset celzo hatorszagbeli, civil celpontokra iranyulo 
bombazasokat). 

Osszefoglalva: a lelektani hadviseles megjelenesevel egy olyan 
katonai kepesseg szuletett meg ezekben az evekben, amelynek 
erosokszorosito hatasaval a tovabbiakban is szamolni kell. A le- 
lektani hadviseles 2. korszakanak mintegy harom evtizedeben fel- 
halmozott tapasztalatok keszftettek elo a talajt a napjainkig tarto 
harmadik korszak szamara. 


3. A lelektani hadviseles es muveletek tovabbfejlodesenek kor- 
szaka (1945-tol napjainkig). Az I. es a II. vilaghaboru tapasztala- 
tait 1948-ban Paul M. A. Linebarger foglalta ossze klasszikussa 
valt „Lelektani hadviseles” cimu muveben, mely kesobb kiegeszult 
a hideghaboru es a koreai haboru vonatkozasu reszekkel (Line- 
barger, 1948,1954). 
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Pix (2005) a II. vilaghaborut koveto korszakot a „tovabbfejlodes” 
korszakanak tekinti, s ket reszre osztja: az 1945-1991. kozotti 
evekre, s az azt koveto esztendokre. 

Az 1945 es 1991. kozotti hideghaborus idoszakban az USA es a 
Szovjetunio, mint ket politikai nagyhatalom merte ossze erejet, s 
nuklearis arzenaljanak kolcsonosen megsemmisitessel fenyegeto 
remkepet. Ezek az evek az ideologiak, eszmek haborujanak korat 
jelentettek, ahol a strategiai szintu lelektani hadviseles tort utat 
maganak. A harcteri lelektani muveletek a helyi haborukban 
bontakozhattak ki - peldaul Vietnamban, Koreaban, Granadaban, 
a salvadori plgarhaboru stb. idejen. E muveletekre jellemzo volt a 
kontrollalatlansag, gatlastalansag, terrorisztikus hatasu elrettento 
jelleg (pl. babonakkal, hiedelmekkel torteno visszaeles: ledobott 
radioadokbol utanzott „holtak sikolya”; extrem stressz eloidezese 
alvasmegvonassal es folyamatos tamadasokkal stb.). A vietnami 
haboru idejen egy amerikai lelektani muveleti zaszloalj 1-1 
parancsnoki, tabori nyomda-, s szobeli propaganda-szazadbol, 
illetve 2-2 radioado-, elektroakusztikai-ado es ropcedulaterjeszto 
szazadbol allt (Sandler, 1995). Ekkoriban problemat jelentett, hogy 
tobb kulonbozo szervezet (tobbek kozott a CIA is) osszhang nelkul 
fejtett ki PSYOPS aktivitast, s nem valosult meg koztuk igazi 
koordinacio. A korszakot az 6bol-haboru zarja. Az Obol-haboru a 
Perzsa-obolben 1991. januar 16. es 1991. februar 28. kozott zaj- 
lott, s lenyegeben az Irak altal megszallt Kuvaitot szabadftotta fel a 
haboru soran az ENSZ koalfcio a Sivatagi Vihar (Desert Storm) 
nevu hadmuvelet soran. E haboru kulonlegessege PSYOPS 
szempontbol a (roplapok es hangszorok mellett bevetett) media- 
jelenlet volt. Mfg a Vietnami haboru volt az elso „televfzios habo- 
ru”, addig az Obol-haborut joforman egyenes adasban kozve- 
tftette a media, s Irak is es az USA is egyarant igyekezett kihasz- 
nalni a nem katonai mediumok adta propaganda lehetoseget. Per- 
sze emelett sajat median keresztul is probaltak hatni celcsoport- 
jaikra. Az USA 1991-tol mukodtette az „Obol hangja” radiot, az 
irakiak pedig a „Bagdad Betty”, „lraki Jack” nevu radioadokkal 
„bombaztak" ellenfeleiket, illetve a „Minden Csatak Anyja” nevre 
keresztelt adojuk olyan frekvencian sugarzott, ami zavarta a szo- 
vetsegesek adasait. 
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Az 1991-tol kezdodo masik idoszakot a kelet-kozep-europai 
rendszervaltas soran megvaltozott biztonsagi kornyezet valtozasa 
femjelzi. A totalis haboru kirobbanasanak eselye csokkent ugyan, 
am not a regionalis jellegu (etnikai, vallasi, teruleti) konfliktusok 
szama, s fokozodott a terrorizmus. Megjelenik a „halott nelkuli 
haboru” koncepcioja: a pusztito fegyverek alkalmazasaval jaro 
harc helyett a nem halalos fegyverek es a befolyasolas alkalma- 
zasanak igenye (s ezzel felertekelodtek az informacios es lelektani 
muveletek is). Megjelenik a hatasalapu hadviseles igenye is, 
mikent a hadviselesben (illetve a nemzetkozi terrorizmus elleni 
harcban) jelentkezo asszimetrikus viszonyok hatekony kezele- 
senek igenye is. A PSYOPS szervezeti struktura torzsi (tervezo- 
szervezo, celcsoportelemzo, elo- es utotesztelest vegzo csoport) 
es vegrehajto (propagandaanyag-tervezo, -eloallito es terjeszto) 
elemekre differencialodik. Ekkoriban jelenik meg az ellenorzes ala 
vont lakossag koreben folytatott konszolidacios es beketamogato 
lelektani muveletek fogalma. Kialakul az informacios muveletekkel 
es a civil-katonai egyOttmukodesi muveletekkel valo PSYOPS kap- 
csolodas, s osszehangolt tevekenyseg - kulonosen a boszniai 
IFOR es a SFOR tevekenyseg idejen. 


1.3. A PSYOPS ETIKAI ES JOGI ASPEKTUSAI 

E konyvben az okortol napjainkig tarto idotartamban szdrnos pel- 
dat talalhatunk majd az etikai/jogi kerdeseket felveto lelektani mu- 
veletekre. Ennek legalabb ket oka van: 

1) valoban ismertek etikai/jogi szempontbol problemas lelektani 
muveletek (mikent ilyen fenntartasoktol mentesek isl); 

2) e konyv Szerzojet is felelosseg terheli atekintetben, hogy mi- 
lyen eseteket valogatott es adott kozre: erdekes, figyelemfel- 
kelto eseteket szeretett volna bemutatni, s koztudott, hogy a 
szokatlan, devians, olykor valamilyen tabut serto esetek na- 
gyobb hatast gyakorolnak rank, mint a tarsadalmi normak ha- 
tarait egyaltalan nem feszegetok. 
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Fontos megertenunk azt is, hogy szeles ertelemben veve a le- 
lektani hadviseles napjainkban nemcsak haboruban, hanem beke- 
idoben is megnyilvanulhat; megrendeloi, vegrehajtoi es (olykor 
szerencses, olykor szenvedo) alanyai pedig nemcsak katonai, ha- 
nem civil szemelyek, szervezetek is lehetnek, akiket nem kotnek 
peldaul a NATO altal bevezetett onkorlatozasok, etikai szabalyok 
(melyek kulonben csak a XX. szazad masodik feletol, a NATO 
letrejotte ota lehetnek ervenyben). Arrol sem szabad megfeled- 
keznunk, hogy a lelektani hadviselesnek nemcsak katonai, hanem 
politikai-ideologiai aspektusai is vannak. Ezert arra kerjuk az 01- 
vasot, hogy a lelektani hadviseles, a lelektani muveletek vilaga fe- 
le az alabb keretbe foglalt ajanlas szerint forduljon: 


Barmilyen mas fegyverhez, vagy orvos- 
saghoz hasonloan a lelektani muveletek 
sem „jok” vagy „rosszak”, „etikusak” 
vagy „etikatlanok” onmagukban - 
alkalmazoiktol fugg, hogy mire es 
hogyan hasznaljak azokat! 


Mindemellett termeszetesen nem hagyhatjuk figyelmen kfvul es 
szo nelkul azt a tenyt, hogy a lelektani muveletek alkalmazasa eti- 
kai/jogi problemakat is eloidezhet. Mindezek kovetkezteben nem- 
zetek kozotti, nemzeten belOli felhasznalasuk kul-, bel- valamint 
biztonsagpolitikai kovetkezmenyekkel is jarhat, s adott esetben 
demokratikus tarsadalmak alkotmanyos jogaival (peldaul a kozve- 
lemeny manipulalasa eseten a gondolat szabadsaganak jogaval) 
utkozhet. Demonstraciokeppen lassunk nehany szemelvenyt, a- 
melyekben az emlftett etikai/jogi problemak tetten erhetok: 
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A kozvelemeny, kozgondolkodas, kozhangulat tarsadalmi - sot: 
nemzetkozl - strategiai szintu befolyasolasaval kapcsolatban figye- 
lemre meltd Kaslev (1987, 10. o.) megallapftasa a hideghaboru 
korabol (s szovjet nezopontbol): „Az oroszorszagi oktoberi forra- 
dalom gyozelme uj dimenziot adott az ideologia es az ideologiai 
harc szerepenek a (...) nemzetkozi kapcsolatokban. A vilag ket 
ellentetes tarsadalmi-politikai alakulatra szakadt, a szocialista es a 
tokes rendre. (...) A szocializmus es a kapitalizmus kozotti ideo- 
logiai harc vilagviszonylatban a ket rendszer kozotti kiizdelem egyik 
fo iranyava valt, a tortenelemben peldatlan versenges indult meg az 
emberek gondolkodasanak befolyasolasaerf (kiemeles: Mezo F.). 
Kesobb: Jellemzo, hogy Allan Dulles, aki sok even at vezette az 
amerikai hiszerzest, azt javasolta, hogy a propaganda eredmenyes- 
segenek goebbelsi ertekelesebol kell kiindulni: a gazkamraba egy- 
szerre csak nehany szaz ember fer bele, mfg a hazugsaggal egy- 
szerre milliokat lehet megmergeznf’ (Kaslev, 1987, 77.o. - kiemeles: 

Mezo F.). 

Etikai dilemmat okozhat annak eldontese, hogy egesz tarsadal- 
mak, tomegek befolyasolasara - hazugsaggal avagy akar anelkul - 
kinek lehet felhatalmazasa, moralis es jogi alapja. Masreszt ami- 
kor egy kepzeletbeli etikai merleg egyik oldalan a haboruval jaro 
tomeges pusztulas es szenvedes all, a masik oldalon pedig a to- 
megek meggyozese es/vagy manipulacioja, akkor meg mindig ez 
utobbi tunik a kisebbik rossznak (kulonosen, ha nem jar az e- 
gyenek, tomegek ..erkolcsi halalaval”, szellemi rabszolgasagba 
kenyszeritesevel). A lelektani hadviseles azonban nemcsak nagy- 
ban - a hosszutavon, akar korszakokokon at hato strategiai szin- 
ten - valosulhat meg, hanem taktikai szinten is. A kovetkezo ide- 
zetben peldaul a harcteri muveletekkel kapcsolatos esetekrol ol- 
vashatunk: 

„A lelektani hadviseles valosagos »laboratoriumat« hoztak letre az 
Egyesult Allamok hfrszerzo es propagandaugynoksegei az indokf- 
nai agresszio idejen. Vietnam, Laosz, Kambodzsa nepein akartak 
kiprobalni a goebbelsi propaganda valamennyi modszeret, s rekor- 
dot akartak donteni. Igy a Del-Vietnami Nemzeti Feiszabaditasi 
Front ellenorzese alatt allo teruleten az amerikaiak tobb tfzezer pri- 
mitfv radio-vevokeszuleket dobtak ie, amelyek ugy voltak beallftva, 
hogy kizarolag az Amerika hangjat lehetett rajtuk fogni. Hetszere- 
sere noveltek a vietnami nyelvu adasok mennyiseget. Az USIA 
regionalis kozpontjaban, Manilaban hatvanmilIio hamis bankjegyet 
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es roplapot nyomtak, amelyeket amerikai repulogepek szortak szet 
Vietnam folott. Ugyanilyen modon terjesztettek egy specialis ujsa- 
got, valamint kuponokat, amelyek »garantaltak« a DVNFF katona- 
inak az eletet es maximum kilencven dollar kifizeteset a »fegyver- 
let6telkor«. (Egy§bkent minden lelott amerikai pildta megmente- 
seert otezer dollar jutalmat fgert a roplap.) Mas modszereket is al- 
kalmaztak. A partizanok teruletei folott alacsonyan szallo repuloge- 
pek hangosbeszelok segftsegevel ejszakankent buddhista temetesi 
zenevel felebresztettek az embereket, azutan magnetofonrol egy 
gyermekhang konyorgott a partizan papanak, hogy terjen haza. 
Maskor meg kakofonikus elektronikus zenet sugaroztak, hogy meg- 
remftsek a vietnamiakat” - frja Kaslev (1987, 84-85. o.). 


A fenti (sok mas esethez kepest meg mindig viszonylag szelid 
torteneseket vazolo) idezetben mar kezd korvonalaz6dni, hogy a 
hadtortene!emben valoban akadnak olyan esetek, amelyekben a 
szemelyes- vagy tomegmanipulaciot (annak mereteit, eszkozeit es 
olykor gatlastalansagat, valamint eredetiseget tekintve) mar-mar 
tragikomikus szinten muveltek. A tragikomikum szempontjabol az 
egyik legszelsosegesebb eset a belga „para-kommand6”-hoz, illet- 
ve Belgiumnak a Szimba Nepi Felszabadito Hadsereg (kozismer- 
tebb megnevezesuk: kongoi gerillak) elleni 1964-es „Voros Sar- 
kany” hadmuveletehez kotodik: 

A kongoi gerillak fegyvereiket altalaban csukott szemmel, vakta- 
ban, a levegobe tuzelve sutottek el. Ok: abban a tevhitben eltek, 
hogy mar a fegyverek hangjatol is meghalnak belga ellens6geik. 

Az, hogy ez megsem kovetkezett be, csak azt a tudatot erosftette 
meg bennuk, hogy a belgakat nem fogja a lovedek (Zsig, 2004). A 
babona, a tudatlansag es mindezek kihasznalasa aldozatokat ko- 
vetelt... 


Az INFO OPS es a PSYOPS muveletek egyik gyokere ketseg- 
telenul az ellenseg megtevesztesen, felrevezetesen alapulo strate- 
gia es taktika. Celja: az ellenseg valotlan informaciokon alapulo 
dontesekre es ezaltal kudarcra ftelt akciokra birasa, illetve a sajat 
szandekok es cselekvesek leplezese. A hadviseles okori klasz- 
szikusa, Szun Cu fgy fr errol: 


Szun Cu (okori kfnai stratega) a hadviseles torvenyei kozt emlfti 
(Tokei, 1995, 15-17. o.): „A haboru mindig a csalas utjat jarja. fgy 
ha kepesek vagyunk valamire, tegyunk ugy, mintha nem lennenk ra 
kepesek; ha valamit felhasznalunk, tegyunk ugy, mintha nem hasz- 
nalnank fel; ha kozel vagyunk, keltsuk azt a latszatot, hogy tavol 
vagyunk; ha tavol vagyunk, keltsuk azt a latszatot, hogy kozel va- 
gyunk; elonyoket kfnalva csalogassuk (az ellenseget), sorait meg- 
zavarva merjunk csapast rea; (...) magunkat alantasabbnak mond- 
va tegyuk elbizakodotta; ha friss erovel rendelkezik, farasszuk ki; ha 
(egysegei) szoros kapcsolatban vannak, zilaljuk szet oket; ott ta- 
madjuk meg, ahol nem kesziilt fel a vedekezesre, s akkor kuldjuk e- 
lore (csapatainkat), amikor (az ellenseg) eppenseggel nem varja.” 


Noha a megtevesztes/felrevezetes intuitfv alkalmazasai nem- 
csak az okori Kfna, hanem az oszovetseg nepeinek haborui ota 
ismertek, moralis megftelese azonban koronkent igen eltero volt: 

„A megtevesztes fontos szerepet jatszott es jatszik ma is a harcte- 
vekenysegben. A romai birodalom idejen, amikor a hadseregek le- 
nyegeben megegyeznek letszamban es fegyverzetben, rendszerint 
a hadvezer katonai muveszete - amit a vezetoi ratermettseg fontos 
ismervenek tekintettek - dontotte el az osszecsapas kimenetelet. A 
megtevesztes a hadvezetes muveszetenek donto eleme volt. A lo- 
vagsag megjelenes6vel a haboru jellege megvaltozott. A legtobb 
katonai vezeto a megtevesztest tisztessegtelen harcmodnak tekin- 
tette, a »csalas« egy formajanak (de azert mindig felhasznaltak). A 
masodik vilaghaboruban a megtevesztes melto helyere kerult. Ez a 
villamgyors el6nyomulas, a bonyolult felderfto szolgalatok es a 
rendkfvul mozgekony tartalekok baboruja volt. Egyre fontosabba es 
egyre nehezebbe valt csapast merni az ellensegre ott, ahol az a 
ieggyengebb volt” - frja Scheffler (1989,165. o.). 


Az ellenseg felrevezetese (megtevesztese) raadasul nem is 
mindig kfvan kulonosebb beavatkozast, hiszen az aktfv intez- 
kedesek mellett passzfvakrol is beszelhetunk. Scheffler (1989) a 
megtevesztes aktfv intezkedesei koze sorolja peldaul a kovet- 
kezoket: 

• csapatok tenyleges vagy szfnlelt csoportosftasa; 

• megnovelt vagy csokkentett mozgas; 
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• fokozott legi tevekenyseg; 

• hadtap telepftese (tenylegesen vagy csak szfnlelve); 

• fokozott ut- es hfdfenntartas; 

• utak es hidak pusztitasanak szmlelese; 

• elhelyezesi korletek, gepkocsioszlopok, valamint osszpon- 
tositasi korletek szmlelese; 

• jarmumozgas, tuzersegi tuz es mas harcteri zajok szfnle- 
lese; 

• a biztonsagi szabalyok tervezett vagy szandekos megser- 
tese, hogy az ellensegnek lehetosege legyen a makett a- 
zonosftasara; 

• jarmuvek, felszerelesek es az allomany oly modon torteno 
megjelolese, hogy azok a szimulalt alegysegnel azonosft- 
hatok legyenek. 

• meggyozo bizonyftekok a szimulalt alakulat jellemzoirol. 

A megtevesztes passziv intezkedesei lehetnek: 

• elsotetftes; 

• ejszaka torteno mozgas; 

• kis alegysegek vagy reszlegek fedett mozgasa; 

• az allomany helyvaltoztatasanak kijelolt helyre valo korlato- 
zasa; 

• a jarmuveken, felszereleseken es az allomanyon levo azo- 
nosfto jelzesek eltavolitasa; 

• az ellatas es a szemelyi kiegeszftes ellenorzese annak er- 
dekeben, hogy ne szolgaltassanak bizonyftekokat egy ko- 
zelgo tamadasrol; 

• a felderftes es mas olyan tevekenysegek ellenorzese, a- 
melyek normal esetben bizonyitekot nyujtanak egy kozelgo 
tamadasrol; 

• a berendezes es felszereles alcazasa; 

• bizonyos intezkedesek, amelyek lenyegeben passzivak 
(peldaul az uton valo mozgas korlatozasa es a radiotila- 
lom), valojaban aktfv megtevesztesek lehetnek, ha ezeket 
azzal a szandekkal hajtjak vegre, hogy az ellenseget felre- 
vezessek a tevekenyseg utemenek csokkentesevel. 


Az imentiekbol is nyilvanvalo, hogy a megtevesztes nem oncelu 
tevekenyseg, hanem valoban hatekonysagnovelo eszkoz. Hate- 
konysagi osszefuggesben a megtevesztes a kovetkezok erdeke- 
ben alkalmazhato (Scheffler, 1989): 

• kodosftessel es ennek kihasznalasaval csapast merni az 
ellensegre olyan idopontban, olyan helyen es ugy, hogy az 
annak kivedesere felkeszuletlen legyen; 

• tobb lehetoseget, nagyobb rugalmassagot es cselekvesi 
szabadsagot biztosftva segfteni a cel elereset; 

• lehetove tenni az erok megfelelo csoportosftasat vagy 
osszevonasat kello idoben es a legalkalmasabb helyen, a- 
nelkul, hogy az ellenseg ezt felfedne; 

• novelni a harctevekenyseg biztonsagi fokat azaltal, hogy az 
ellenseg felderftesenek megtevesztese reven, tuze es ma- 
novere, valamint tamogato tevekenysege nem a focsopor- 
tosftasra iranyul. 

A megtevesztes/felrevezetes vegsosoron erosokszorozo hatasu 
lehet: 

Farndale (1989, 125. o.) szerint: „A tamadd fellep§s, a meglepes 
es megtevesztes teszi kepesse a kis hadseregeket a nagy hadsere- 
gek legyozesere" 

Mint Sulgin (1989) megjegyzi, a katonai sajto szerint a sikeres 
tamado tevekenyseghez legalabb 4-6-szoros ero- es eszkozfo- 
lenyre van szukseg a vedovel szemben. A szakemberek azzal 
szamolnak, hogy a vedo a 2-3-szoros erofolenyben levo tamado 
ellenseggel szemben kepes a feladatat teljesiteni. E tulero mellett 
- sot: annak hijan - a megtevesztes a harcot eldonto tenyezo lehet. 

Ugyanakkor lenyeges azt is kiemelni, hogy a felrevezetes nem- 
csak offenzfv, hanem deffenziv, onvedelmi jellegu is lehet: 

Egy.iraki alakulatot ugy tevesztettek meg, hogy egesz ejszaka 

felkapcsolt reflektoru teherautokbol allo konvojokat kozlekedtettek, 
ami azt a benyomast keltette, hogy nagy letszamu izraeli erosites 
erkezik. Az irakiak nem tudhattak, hogy a teherautok uresen kozle- 
kednek, es lampajukat leoltva mindig visszaternek a kiindulopont- 
hoz, hogy aztan - immaron jol kivilagitva - sokadszorra is ujrakezd- 
jek a szmjatekot” (Hogg, 1983. 20. o.). 
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Jellemzo az ilyen manoverek megftelesere es ertekelesere a 
siker- es kudarc attribuciojanak pszicliologiajabol eredo jelenseg 
is: ami a gyoztes felnel elismerest erdemlo hadicsel, az a vesz- 
tesnel gaz armany, becstelen, ketszinu fondorlat. Raadasul az eti- 
ka es a jog nemileg elter a megtevesztes megiteleset tekintve! No- 
ha etikai szempontbol a masok felrevezetese, megtevesztese altal 
torteno jelentos elonyok szerzese akar elftelheto is lehet, jogi erte- 
lemben nem feltetlenul az. A katonai megtevesztes jogszerusege 
ugyanis fugg attol, hogy a megteveszto fel hadijogi vedettsege 
tekinteteben az ellensegben bizalmat kelt(het)ett-e vagy sem (Al- 
masi, 1989). Az 1949-es genfi egyezmenyeket kiegeszfto (a nem- 
zetkozi fegyveres osszeutkozesek aldozatainak vedelmerol szolo) 
jegyzokonyv szerint a megtevesztes lehet a hadijog altal: 

a) megengedett (hadicsel): alcazas, csapda, megteveszto 
hadmuveletek es felrevezeto adatok kozlese, a hfrkozles 
zavarasa; 

b) korlatozott (ellenseges nemzeti jelzes hasznalata), de az 
ellenseg egyenruhajat, jelvenyeit es zaszlait tilos harccse- 
lekmenyek leplezesere, biztosftasara, akadalyozasara 
hasznalni; 

c) tiltott (semleges allam es ENSZ jelzes, a vedett szemelyek, 
szervezetek es javak megkulonbozteto jelzeseinek haszna- 
lasa, vegul az ugynevezett alnoksag). Alnoksag vagy hit- 
szeges a hadijogi vedettseg szinlelesevel elkqvetett ellen- 
seges cselekmeny - kulonosen: a megadas, a targyalasi 
szandek, a betegseg vagy sebesules miatti harckeptelen- 
seg, a polgari szemelyi minoseg. 

Konnyen belathato, hogy a megtevesztes tiltott kategoriai azok- 
nak az eletet, biztonsagat vedi, akik elethelyzetuk (gondoljunk a 
helyi civil lakossagra), betegsegbol es/vagy serulesbol eredo rossz 
egeszsegi allapotuk, vagy humanitarius, tudositoi munkajuk foly- 
tan kenytelenek a haborus konfliktusok helyszmen lenni, de abban 
tevolegesen (mar) nem vesznek reszt. 

Mi a helyzet a tagabb ertelemben vett (nem vagy nemcsak meg- 
tevesztessel 616) PSYOPS-szal? Amint az az alapfogalmak tar- 
gyalasakor kiderult, a „PSYOPS” kifejezes elsosorban a NATO 
haderok altal gyakorolt lelektani muveletekre fokuszalo kifejezes. 
Az „ellen-PSYOPS” kifejezes azonban azt sugallja, hogy a NATO 
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erok ellen is bevethetnek mas, ellenseges katonai erok PSYOPS- 
t, ami ellen vedekezni kell. Tehat a fogalom altalanosfthato asze- 
rint, hogy kik az operatorok. 

A fogalom tovabbi altalanosftasa soran nyilvanvalova valik, hogy 
nemcsak katonai erok allhatnak lelektani jellegu akciok mogott, 
hanem „jo” vagy „rossz” szandeku civilek (legalis vagy illegalis 
szervezetek, cegek, maganszemelyek) is. A PSYOPS-hoz kozel- 
allo Jelektani hadviseles” fogalma maskulonben a sportban es a 
reklamszakmaban is kozhelyszeru hasznalatban van, s hasonlo 
tartalommal bfr. A reklam eseten a cel a fogyasztoi magatartas 
befolyasolasa; mfg a sportban (a haboruhoz hasonloan) a sajat 
harckepesseg noveiese es az ellenfel harckepessegenek csok- 
kentese r6ven maximalizalni a gyozelem eselyet es minimalizalni 
a fizikai karokat (onmagunkat es akar az ellenfelt tekintve is). 

Lathato, tehat, hogy a PSYOPS muveletek olykor „polgari kon- 
tost” olthetnek - annyira, hogy mar-mar „osszeeskuves elmelet- 
nek” hat, ha valaki felhfvja rajuk a kfvulallok, netan a celcsoportba 
tartozok figyelmet. Emlekezzunk a propaganda „szmevel” kapcso- 
latos ismereteinkre! FOggetlenul katonai vagy polgari jelleguktol, a 
lelektani muveletek soran nemcsak titkolhatja valaki, hogy tole 
szarmazik egy akar vasarlasi panikot, tomeghiszteriat kivalto uze- 
net, hanem akar hamis informacioforrast is megjelolhet, es valot- 
Ian hfrt is terjeszthet az uzenet velt/valos kuldojerol. Mindezzel 
akar komoly, nemzetkozi meretu gazdasagi, tarsadalmi, politikai, 
katonai valsagot is eloidezhet. 

A gazdasagi panik dezinformacioval torteno kivaltasanak, s ki- 
hasznalasanak lehetoseget jol demonstralja az I. vilaghaborus an- 
gol propagandaszolgalat esete a skagerraki tengeri csataval kap- 
csolatban (az utkozet 1916. rricijus 31-en folyt le, angol es nemet 
hajohadak kozott). Az angolok szamara a feladvany fgy hangzott: 
mikent lehet keresni tobb tfzmillio fontot azaltal, hogy mindenkinel 
hamarabb ertesiilunk a csata nagyjabbl dontetlen kimenetelerol? 

Talan kurtoljuk vilagga az igazsagot? Vagy azt hfreszteljuk el, hogy 
legyoztuk a nemet hajohadat? 

Az angol propagandaszolgalat ketsegteleniil zsenialis, am ket- 
sdgtelenul etikatlan megoldasa mas volt: Sir Ernest Cassel indft- 
vanyozta, hogy taviratban - meg mielott a vilagsajtoban kiderulne az 
igazsag! - arrol tajekoztassak az USA-t, hogy az angol hajohadra 
sulyos vereseget mertek a nemetek... 

Sz EOED I) 
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Milyen hatasa van egy ilyen (ai)h(rnek? A hfr kovetkezteben a 
new yorki tozsden azonnai oriasit zuhant az angol ertekek ara... 

Miert volt ez hasznos az angoloknak? Masnap tomegesen, am 
kb. negyedaron(l) vasaroltak fel az elertektelenedet angol erteke- 
ket, majd egy ujabb (al)hirt adtak kozre: helyreigazfto taviratban 
kozoltek, hogy a tengeri csata valojaban angoi gyozelemmel vegz6- 
dott, s a nemetek vesztettek... 

Milyen hatasa van egy ilyen (al)hirnek? A hir kovetkezteben a 
new yorki tozsden azonnal oriasit novekedett az angol ertekek 
ara... 

Miert volt ez hasznos az angoloknak? Az angolok nyeresege kb. 
60 millid font lett azaltal, hogy a dezinformalas reven mestersege- 
sen le- majd felvertek a (veluk szemben nem ellensegkent szereplo 
USA-beli!) new yorki tozsde arait... 


Az itt kozolt peldak attekintese soran is szembetuno, hogy a le- 
lektani muyeleteknek olykor etikai, vagy akar jogi aspektusai is 
lehetnek. Onkentelenul is felvetodik a kerdes: vajon a lelektani 
muveletek alapvetoen etikatlan, jogserto manipulaciok lennenek? 
A valasz: NEM. Mindossze e fejezet sajatos temavalasztasa (az 
etikai, jogi kontextus) indokolja, hogy a lehetseges jogserto, sza- 
balyserto aspektusokat is megemlitjOk. 

Etikusan, jogtisztelo modon, proszocialis attituddel is lehet hatni 
lelektani muveletekkel masokra (lasd: feher propagandat, vagy ha 
tetszik a csalad, a kozoktatas, a tarsadalom „tervezett” nevelo-, 
oktatohatasat). A NATO doktrina is onkorlatozasokat vezet be az- 
zal kapcsolatban is, hogy milyen modszerek, eljarasok engedhe- 
tok meg, es a PSYOPS celcsoportok vonatkozasaban is. Ezek 
alapjan peldaul a NATO altal ajanlott eljaras a „feher propagandat” 
koveti (valodi es megismerheto hfrforrasbol szarmazo igaz infor- 
maciokkal torteno lelektani muveletek). A celcsoportra vonatkozo 
specialis NATO onkorlatoz6 rendelkezes pedig az, hogy a sajat 
oldal fele nem alkalmazhato PSYOPS. Raadasul a NATO PSY- 
OPS-gyakorlat valoban tervszeruen elokeszftett, s tobblepcsos en- 
gedelyezesi eljarassal kontrollalt muveleteket takar, amelyekben 
az otletszeru es/vagy privat es/vagy a NATO etikai elvekkel szem- 
ben allo eljarasoknak nincs helye. 


A lelektani hadviseles, a PSYOPS - vagy barminek is nevezzuk - 
raadasul az emberi elet vedelmeben bevetheto nem halalos fegy- 
vernek is tekintheto! Haborus korulmenyek kozott embereleteket 
(es vagyoni ertekeket is) menthet alkalmazasa - ugy a sajat oldalt 
tekintve, mint az ellenseget, vagy mas semleges celcsoportokat 
tekintve. 

„Az egyik elso vilaghaborus tortenetbol tudjuk, hogy amikor egy 
bizonyos torzsbeli tisztnek, amikor meglatogatta a peremvonalat, 
megmutattak a granattolcserekkel feiszaggatott, roncsokkal, hullak- 
kal fedett, drotakadalyokon tuli senkifoldjet, igy kialtott fei: »lste- 
nem! Valoban embereket vezenyeltunk ide?«” - irja Spiller (1989, 

11 . o.). 

Az evszazadok soran szamos „nagy”-kent tisztelt hadvezer 
emberi eletek millioinak kioltasa es felaldozasa reven vonult be a 
tortenelmi emlekezetbe. Bar a lelektani hadviseles eszkozeit ok 
sem vetettek meg, megis megannyi feleslegesen osztott halal es 
szenvedes okozoi voltak. Kulonos modon egyikuk, Szun Cu (az 
i.e. IV. szazad tajan elt, a mai napig nagy hatasu hadmuveszeti 
stratega) evezredek tavlatabol szolo bolcs intelme fejezi ki talan 
legjobban a lelektani hadviseles strategiai/taktikai es etikai lenye- 
get: 


„Nem az az igazan ugyes, aki szaz csataban gyozni tud, 
hanem az, aki harc nelkul vesz erot az ellensegen!” 


1.4. A PSYOPS ALAPOK OSSZEFOGLALASA 

A tervezett, fokent magas szintu kommunikacios technikat, nem 
keves emberismeretet, valamint talalekonysagot igenylo lelektani 
hadviseles jellegu tevekenyseg joforman a Homo Sapiens Sapiens 
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megjelenesevel egyidos. Noha az emberiseg tobb tizezer even at 
joforman a Fold minden torzsi kozossegeben es fejlett civilizacio- 
jaban intuitfv modon alkalmazta a lelektani hadviselest, annak mai 
ertelemben vett fogalmi es szervezeti kulturaja csak az utobbi ev- 
szazad (hideg)haborus kovetkezmenye. 

A PSYOPS fogalmanak es tortenetenek tobbszempontu megko- 
zeliteset kovetoen a tovabbiakban reszletesen szemugyre vesz- 
szuk a PSYOPS doktrmaban hivatkozott emberi szuksegletekkel 
es attitudokkel kapcsolatos pszichologiai alapfogalmakat, s hadtor- 
teneti peldakon keresztul illusztraljuk e fogalmak mogott rejlo je- 
lensegek lelektani hadviselesbeli felhasznalasi lehetosegeit. 


2. RESZ: 

A HUMAN SZUKSEGLETEKRE 
IRANYULO PSYOPS 


Az alabbiakban az emberi szuksegletekre iranyulo lelektani mu- 
veletekrol lesz szo. Eloszor roviden bemutatjuk Abraham Maslow 
sziiksegletek hierarchiajara vonatkozo elmeletet (a human szuk- 
segletekkel kapcsolatban ugyanis a Maslow-fele elmelet szerepel 
a NATO PSYOPS doktrfnaban - AJP-3.7; AJP-3.10.1.). Ezutan 
arra fokuszalunk, hogy altalaban veve hogyan alkalmazhato a 
Maslow-fele elmelet a lelektani hadviseles es muveletek vilaga- 
ban: hadtorteneti peldakon keresztul demonstraljuk az emberi 
szOksegletekre iranyulo lelektani hadviseles es muveletek alkal- 
mazasi lehetosegeit. 


2.1. A SZUKSEGLETEK HIERARCHIAJA 

A Idlektani muveletek egy sajatos tipusat kepviselik azok, 
amelyek az emberi szuksegletekre iranyulnak. A NATO AJP- 
3.10.1. doktrma a szuksegletekkel kapcsolatban Abraham Maslow 
szukseglet hierarchia elmeletere fokuszal. Mi lehet az oka annak, 
hogy a szamos motivacios elmelet kozul eppen Maslow elmeletet 
veszi alapul e doktrma? „A lelektani muveletek pszichologiai 
alapjai” cfmu cikkeben Bolgar Judit ketfele magyarazat lehetose- 
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get veti fel (Bolgar, 2005): a) a NATO-doktrma fokent az 
angolszasz kutatasokra epul es ezert az angolszasz szakiroda- 
lomban legelterjedtebb elmeletet asszimilalja; b) Maslow elmelete 
elegge altalanos es kulturafuggetlen ahhoz, hogy barmely (szub)- 
kulturat celzo NATO PSYOPS beavatkozas eseten praktikusan 
felhasznalhato legyen. 

Maslow szukseglethierarchia elmeletet a pszichologiai szakiro- 
dalom tobbfele valtozatban is kozli. Jelen alfejezetben kozvetlenul 
az elmelet alkotojatol (illetve annak magyar fordftasabol) vett 
idezetekkel mutatjuk be, mirol is szol e teoria. Maslow (1988, 391. 
p.) szerint: „Legalabb ot olyan celcsoport van, amelyeket alapveto 
szuksegletnek nevezhetunk. Ezek roviden a fiziologiaiak, a biz- 
tonsag, a szeretet, a tisztelet es az onmegval6sitas”. Megjegy- 
zendo, hogy Maslow szukseglethierarchia modelljenek nemcsak 
ez az ot, hanem tobbszintu valtozatai is megjelennek a szakiro- 
dalomban (fgy az AJP-3.7.-ben is). 

A szuksegletek hierarchiajarol szolo elmelet szerint tehat az 
emberi viselkedest egy sor szukseglet befolyasolja, amelyek visel- 
kedesiranyfto szerepiiket tekintve ala-folerendeltsegi viszonyban 
allnak egymassal (lasd: 6. abra): „Az emberi szuksegletek meg- 
nyilvanulasi erejuknek megfeleloen bizonyos hierarchia szerint 
rendezodnek, rangsorolodnak. Azaz az egyik szukseglet megjele- 
nese altalaban egy masik, eroteljesebb szukseglet ezt megelozo 
kielegftesetol fugg. Az ember egy allandoan valamit kfvano allat. 
Semmilyen szukseglet vagy oszton sem tekintheto elszigeteltnek 
vagy kulonallonak. Minden oszton mas osztonok kielegftettsegi 
vagy kielegftetlensegi allapotaval van kapcsolatban” (Maslow, 
1988,373-374.0.). 

E sziiksegletek az egyszeru testi igenyektol (peldaul: ehseg, 
szomjusag, alvasigeny stb.) egeszen a komplex lelektani igenye- 
kig (peldaul: az 6nmegvalositas es az onbecsiiles) terjednek. Ve- 
gyuk sorra a Maslow-altal megnevezett ot fobb sziiksegletet! 


Fiziologiai szuksegletek. Ide sorolhatok azok az alapveto, az 
emberi szervezet letfenntartasaval, optimalis mukodesevel kap- 
csolatos szuksegletek, mint pbldaul az ehseg es szomjusag, illetve 
a szexualis vagy csillapftasa, vagy az alvas. 
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6. abra: Maslow (1988) szukseglethierarchia modeilje. A 
piramis csucsan allo sziiksegletek akkor jutnak viselkedest i- 
ranyito szerephez, ha az alattuk levo sziiksegletek mar lega- 
labb reszben kielegitest nyertek. Megjegyzendo, hogy Maslow 
szukseglethierarchia modelljenek nemcsak ez az ot, hanem 
tobbszintu valtozatai is megjelennek a szakirodalomban. 



Biztonsag iranti szukseglet: „Ha a fiziologiai sziiksegletek vi- 
szonylag kielegftettek, akkor az igenyek uj csoportja merul fel, a- 
melyet biztonsag-igenyeknek nevezhetuhk” Maslow (1988, 377. 
o.). Aktivalodasakor „az egesz szervezetet biztonsag-kereso me- 
chanizmusnak tekinthetjuk. A receptorok, az effektorok es az intel- 
lektus is ezt a celt szolgalja. (...) gyakorlatilag minden kevesbe 
fontosnak latszik, mint a biztonsag (neha meg a fiziologiai 
szuksegletek is, amelyeket - ha mar kielegftest nyertek - most ala 
fog becsiilni). Az ember ebben az allapotban, ha ez szelsoseges 
es allando jellegu, ugy jellemezheto, hogy majdnem egyedul a 
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biztonsagert el” (Maslow, 1988, 378. o.). Maslow szerint kultu- 
rankban az egeszseges, normalis szerencses felnott biztonsag- 
igenyei messzemenoen ki vannak elegftve: „A bekes »jo« tarsa- 
dalom tagjai rendszerint eleg biztonsagban erzik magukat vadalla- 
tokkal, szelsoseges homersekletingadozasokkal, bunozokkel, tett- 
legesseggel vagy gyilkossaggal, zsarnoksaggal stb. szemben. E- 
zert - realis ertelemben - nincsen mar olyan biztonsag-igenye, a- 
mely aktfv motivalo tenyezokent szolgalna. Ahogy a jollakott em- 
ber mar nem erez ehseget, ugy a biztonsagban levo ember sem 
erzi veszelyben magat. Ha ezeket a szuksegleteket kozvetlenul es 
vilagosan akarjuk latni, akkor a neurotikus vagy majdnem neuro- 
tikus egyeneket es a gazdasagilag es tarsadalmilag elnyomottakat 
kell szemugyre venni. Ezen szelsosegek kozott a biztonsag-ige- 
nyek kifejezeset csak olyan jelensegekben eszlelhetjuk, mint pl. az 
emberek allando jellegu es vedelmet nyujto munkara, takarek- 
betetre, valamint kOlonfele (orvosi, fogaszati, munkanelkulisegi, 
munkakeptelensegi, oregsegi) biztosftasra iranyulo vagya” (Mas- 
low, 1988, 379. o.). A biztonsag iranti igeny csak valsagos helyze- 
tekben (peldaul haboru, betegseg, jarvany, termeszeti katasztrofa, 
bunozesi hullam, terrortamadasok, tarsadalmi szervezetienseg, 
neurozis, agyserules), tartosan elviselhetetlen allapot (esetleg az 
ezzel valo velt vagy valos fenyegetettseg) eseten jelentkezik domi- 
nans motivalo tenyezokent. 

Szeretet iranti szukseglet. A baratok, a szerelmek, a feleseg, a 
gyerekek hianya aktivalja. „Tarsadalmunkban, ezen szuksegletek 
kielegftesenek az akadalyoztatasa jelenti a rossz alkalmazkodo- 
kepesseg es a komolyabb pszichopatologikus esetek legaltala- 
nosabb magjat. Az emberek szeretetre es gyengedsegre, valamint 
a szexualitasban lehetseges kifejezesekre altalaban ketertelmuen 
tekintenek es azokat rendszerint sok korlatozassal es gatlo 
tenyezovel fogjak korul. A pszichopatologia majdnem minden teo- 
retikusa hangsulyozza azt, hogy a szeretet-igenyek kielegftese- 
nek korlatozasa alapveto jelentosegu a kornyezettel valo megha- 
sonlas korkepeben” Maslow (1988, 381. o.). A szeretet-igeny fo- 
galma a szeretet adasat es elfogadasat is magaba foglalja. 

Tisztelet iranti szukseglet. Maslow (1988, 381. o.) szerint „Tarsa- 
dalmunkban minden ember (nehany patologikus kiveteltol elte- 
kintve) onmaga szamara jol megalapozott ertekelest, onbecsOlest 
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vagy onerzetet es masok reszerol megnyilvanulo tiszteletet ige- 
nyel.” Kesobb fgy folytatja (Maslow, 1988, 382. o.): „Az onbe- 
csOles igenyenek kielegftese az onbizalom, ertek, ero kepesseg 
erzesehez, valamint ahhoz az erzeshez vezet, hogy hasznosak es 
szOksegesek vagyunk a tarsadalomban. Ezen igenyek kielegfte- 
senek akadalyoztatasa viszont a kisebbrenduseg, gyengeseg es 
elesettseg erzeset keltik”. 

Onmegvalosftas iranti szukseglet. arra iranyulo vagy, hogy az 
ember abban tevekenykedjen, amihez megvannak a kepessegei 
es az elkotelezodese. Arra iranyulo vagy, hogy „mindjobban azza 
legyOnk, amik vagyunk es mindenne valjunk, aminek az eleresere 
kepesek vagyunk” (Maslow, 1988, 382. o.). „A zenesznek zenel- 
nie, a kepzomuvesznek festenie, a koltonek frnia kell, ha vegle- 
gesen boldog akar lenni. Amit az ember tud, azza kell lennie. Ezt 
az igenyt nevezhetjOk 6nmegval6sftasnak” (Maslow, 1988, 382. 
o.). Az a sajatos forma, amelyben ezek az igenyek megjelennek, 
szemelyenkent erosen valtozni fog. Az egyik ember idealis anya 
akar lenni, a masik sportol, megint masok muveszetekkel vagy 
tudomanyokkal foglalkoznak, esetleg a katonai karrierrol almod- 
nak. 

A PSYOPS szempontjabol figyelemre melto meg Maslow alabbi 
megjegyzese: „Ezen alapveto emberi c6lok kielegftesenek akada- 
lyoztatasa vagy akadalyoztatasanak puszta lehetosege, vagy azon 
vedekezo eszkozoknek a veszelyeztetese, amelyek ovjak azokat, 
vagy pedig azon feltetelek korlatozasa, amelyeken ezek a celok 
alapulnak, pszichologiai fenyegetesnek tekintendo” (Maslow, 
1988,391.0.). 


2.2. MASLOW-ELMELETENEK 
PSYOPS-JELLEGU ALKALMAZASI LEHETOSEGEI 

Ha tovabbgondoljuk Maslow elmeletenek PSYOPS alkalmazasi 
lehetosegeit, akkor azt talaljuk, hogy egy-egy szOkseglettel kap- 
csolatban negy alapveto manipulacios lehetoseg adodik (a kom- 
munikacio es egyeb eszkozok modszereit alkalmazo tervezett le- 
lektani muveleti tevekenyseg kereteben): 
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Az elso lehetoseg: a szukseglet felkeltese: ahhoz, hogy egy 
szuksegletet felkeltsOnk, ki kell elegitenOnk a szOksegletek hierar- 
chiajaban alacsonyabb szintunek tekintheto szOksegleteket. Ezen 
tul, egy masik lehetoseget jelent, ha a szOkseglethierarchia olyan 
jellegu atszervezeset erjOk el, amelyben egy magasabb szintu 
szukseglet akkor is viselkedesiranyito hatast nyer, ha az alacso- 
nyabb rendu szOksegletek kielegftetlenek. Erre vonatkozo pelda: 
ehsegsztrajkot folytatok eseteben az ehseg alapvetobb szintu 
szOkseglet, megis hatterbe szorul mas, inkabb az 6nmegvalosftas 
korebe sorolhato motivaciok mogott. A szOkseglet hierarchia 
„felOlfrodasanak” Magyarorszagon sokat emlegetett legendaja 
(Foldi, 2003): 1456-ban a Nandorfehervarat ostromlo torok sereg 
egyik tisztje kituzte a var egyik bastyajara a gyozelmet jelento 
lofarkas torok zaszlot, mikor Dugovics Titusz a zaszlot es az agat 
is magaval rantotta a szornyu melybe. Egy ilyen hostett elott tobb, 
mint felezer ev tavlatabol is fejet hajt az utokor. Ugyanakkor 
hasonlo szukseglet-atszervezodes tapasztalhato peldaul a japan 
kamikaze-pilotak, vagy a kozelmult ongyilkos terrorista merenyloi 
eseteben is, ahol az eletben maradast mas, elvontabb vallasi- 
politikai-katonai es/vagy egyeni celok „irjak feliil”. 

Az ongyilkos merenylok eseteben a legalapvetobb fiziologiai es 
biztonsagi szuksegletek Jrodnak" felul onpusztfto terrortamadasuk 
elkovetesekor. A Hamasz (Ņarakat al-Muqawama al-lslamiyya, Isz- 
lam Ellenallasi Mozgalom) ongyilkos terroristainak profiljan dolgozo 
izraeli felderftok, pszichologusok es szociologusok peldaul tobbek 
kozott az alabbi vallasi ertelemben vett jutalmak motivalo szerepet 
tartak fel (Trlek es Filjak, 2007; Ganor, 2000): az ongyilkos terror- 
tamadasra keszulok szamftanak arra, hogy: a) meglathatjak Allah 
arcat; b) orok eletre szamfthatnak a tulvilagon; c) 72 fiatal szuz 
veszi majd korul oket a mennyben; d) 70 rokonuk a mennyben 
elonyoket elvez majd az 6 erdemeikert stb.. 

A szukseglet felkeltesenek folyomanya, hogy a PSYOPS-t alkal- 
mazo fel a kielegitesre vonatkozo javaslatokat, utasftasokat, su- 
gallatokat tehet. Peldaul az ellenseg megfelemlftese (a biztonsagi 
szukseglet felkeltese) mellett, a biztonsag iranyaba hato utasi- 
tasok kovetkezhetnek: „Helyzeted kilatastalan! Dezertalj, mutasd 
fel ezt a roplapot, s eletben maradszl”. 


Egy szOkseglettel kapcsolatos masodik PSYOPS lehetoseg: a 
szukseglet kieiegftese. Ez feltetelezi az adott szukseglet korabbi 
(spontan vagy manipuiacio hatasara letrejott) felkelteset es azt, 
hogy a PSYOPS-t folytato erok kepesek-e szukseglet jelenletet 
eszlelni, illetve rendelkeznek a szukseglet kielegftesere alkalmas 
lehetosegekkel. 

A harmadik lehetoseg: a szuksegiet kielegulesenek megaka- 
dalyozasa (maskepp: a szukseglet fenntartasa). Ez feltetelezi az 
adott szGkseglet (spontan vagy manipulacio hatasara letrejott) 
felkeiteset es azt, hogy a PSYOPS-t alkalmazo erok kepesek ezt 
az allapotot tartosan fenntartani (a kielegulest megakadalyozni). 

Vegul: a szOksegiet felkeltodesenek megakadalyozasa is egy 
lehetoseg. Ennek ket alapveto modja: a) a szOkseglet kielegftese, 
illetve b) az adott szGksegletnel alapvetobb szOksegletek akti- 
valasa, felkeltese. 

Noha mas es mas jellegu beavatkozast felteteleznek, a szOkseg- 
letek manipulalasanak e negy lehetosegebol funkciojat tekintve ket 
par alkothato (7. abra): 


7. abra: A sziiksegletekkel kapcsolatos PSYOPS muveletek 
fobb kategoriai, viszonyai 
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1) a szukseglet felkeltese es/vagy kielegulesenek megakada- 
lyozasa: mindketto lenyege az adott szukseglet viseikedest 
meghatarozo szerepenek ervenyesftese. Ezeket nevezhetjuk 
osszefoglaloan a szukseglet aktivalasanak. 

2) a szukseglet kielegltese es/vagy felkeltodesenek megakada- 
lyozasa: mindketto lenyege az adott szukseglet „deaktiva- 
lasa”, viselkedesiranyito szerepenek megszuntetese. 

A szuksegletekre iranyulo manipulaciok nemcsak fizikai intezke- 
deseket jelenthetnek (peldaul etelmegvonas, vagy etelosztas), 
hanem kommunikacios jellegueket is (peldaul roplapokon vagy az 
elektronikus median keresztul olyan uzenetek sugalmazasa, hogy 
a harcot folytatok es csaladjaik ehezni fognak, mfg a fegyvert 
onkent letevok es csaladjaik nem fognak ehezni). 

Az alabbiakban hadtorteneti peldakon keresztul mutatjuk be, 
hogy a legkulonbozobb torteneti korokban es tarsadalmakban, mi- 
kent alkalmaztak a szuksegletekkel operalo PSYOPS-t a konflik- 
tusok megelozese, kezelese erdekeben strategiai, illetve taktikai 
szinten. A Maslow altal eredetileg korulfrt ot szukseglet mindegyi- 
kenek eseteben - a teljesseg igenye nelkul, inkabb szemleletfor- 
malo jelleggel - ramutatunk arra, hogy az adott szukseglet aktiva- 
lasa, deaktivalasa milyen modszerrel, s milyen strategiai, taktikai 
cel erdekeben tortenhet. 

E peldatarban a NATO iranyelvekben elutasftott, tiltott modsze- 
rek, esetek is helyet kaptak. A PSYOPS ellentevekenyseg (MC- 
402) eseten ugyanakkor ezekkel is tisztaban kell lenni. A PSYOPS 
ellentevekenyseg celja az ellenseges lelektani tevekenysegek 
felderftese es az ellenuk valo tevekenyseg (MC-402). Az „ellen- 
PSYOPS”-nak tehat fel kell keszulnie a NATO eroket, lakossagot 
ero ellenseges PSYOPS beavatkozasokra is, s szamitani kell arra 
is, hogy az ellenseg nem tartja magara ervenyesnek a NATO 
onmagara ervenyes korlatozasait, tiltasait. Igy peldaul a NATO a 
„sajat oldal” fele nem alkalmaz PSYOPS-t, a hadtortenelem azon- 
ban szamos peldat ad erre az eshetosegre is (lasd peldaul a naci 
propaganda gepezetet - Dupuy es tsai, 1993, 2214. o. -, vagy a 
Szaddam Husszein altal ellenorzott mediak jelenteseit az Obol- 
haboru aktualis helyzeterol)... Ezert a tovabbiakban kiterunk 
azokra az esetekre is, amikor a PSYOPS az ellenseg fele iranyult, 
s azokra is, amikor a sajat oldal fele iranyult. Ez termeszetesen 
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nem merfti ki a human szuksegletekre iranyulo PSYOPS leheto- 
segeinek teljes skalajat. fgy jelen tanulmany keretei kozott nem 
fokuszalhatjuk figyelmunket sem azokra az esetekre, amikor a 
PSYOPS semleges celcsoportok fele (fontos: nem ellen, hanem 
fele!) iranyul; sem azokra az esetekre, amelyekben a PSYOPS-t 
alkalmazok „kivula!l6” harmadik faktorkent avatkoznak be ket 
ellenfel konfliktusaba. Mindemellett a felsorakoztatott hadtorteneti 
- strategiai, taktikai szintu, neha nemcsak a kozvetlen PSYOPS- 
tortenelembol, hanem a politikai propaganda, a felderftes es a 
hfrszerzes vilagabol vett - peldak fogodzot nyujtanak arra, hogy 
hogyan alkalmazhato a PSYOPS ilyen szituaciokban is - hiszen a 
modszer joforman ugyanaz, a celcsoport es a szerepek valtoznak 
mindossze. 

E hadtorteneti peldatar azert kulonosen erdekes, mert ramutat 
arra, hogy: 1) a haboruban es a bekeben az „emberi tenyezo” sok 
oldalrol tamadhato es tamogathato faktor; es 2) esetenkent a 
PSYOPS-tol elso megkozelftesben tavolinak tuno szolgalatok, 
mint a hadtap (vagy altalanosabban veve: a logisztika), fontos es 
kozponti szerepet kapnak a lelektani muveletekben (amennyiben 
nem pozitiv vagy negatfv mellekhatasaikrol beszelunk, hanem fel- 
hasznalasukat egy megtervezett lelektani muvelet reszenek tekint- 
juk). 


2.2.1. Afiziologiai szuksegietre iranyuio muveletek 

A nagy szamu fiziologiai szukseglet kozul a kovetkezokben a 
taplalkozassal, az alvassal es a szexszel kapcsolatosakra foku- 
szalunk reszletesebben. Ennak az a magyarazata, hogy egyreszt 
ezekkel kapcsolatban talalhatunk joforman minden kor, minden 
haborujaban peldakat; masreszt terjedelmi okok miatt nem foku- 
szalhatunk olyan tovabbi szuksegletek reszletes kifejtesere, mint a 
megfelelo homerseklet, legzogaz, a vizelet kivalasztas, vagy alta- 
laban a szervezet homeosztazisa fenntartasanak szukseglete. 
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2.2.1.1. Szukseglet: taplalkozas 

A taplalkozassal (tagabb ertelemben: etelek es italok fogyasz- 
tasaval) kapcsolatos manipulaciok lehetosegei haborus viszonyok 
kozott, illetve bekeidoben: 1) a taplalkozasi szukseglet felkeltese 
es/vagy kielegOlesenek megakadalyozasa (etel/ital megvonasa az 
ellensegtol es/vagy a sajatoldaltol); 2) a taplalkozasi szukseglet ki- 
elegftese es/vagy a taplalkozasi szukseglet feltamadasanak meg- 
akadalyozasa (az ellenseg es/vagy a sajatoldal etellel, itallal torte- 
no ellatasanak biztosftasa). 

Etel/ital megvonas az ellensegtol. Celja: a harci moral, s altala- 
ban a fizikai harckepesseg csokkentese. Az etel/ital megvonasrol 
szolo (rem)hfrek terjesztese az ellenseg soraiban egyertelmuen 
PSYOPS-nak tekintheto, s a rendelkezesre allo elelmiszerkeszle- 
tek iranti versengo magatartast, kaoszt, ellatasi nehezsegeket o- 
kozhat. A haboruk, ostromok soran mar az okorban is jol ismert (s 
azota is rendszeresen alkalmazott) modszer az ellenfel testi-lelki 
erejenek megtoresere a kieheztetes es/vagy a folyadekmegvonas. 
A szomjazas 6-7 nap alatt halalhoz vezet (a szomjazasos halal 
akkor kovetkezik be, ha a szervezet vfztartalmanak korulbeiul 15- 
20%-at elveszti - Obal, 1982). Az ehezes - megfelelo mennyisegu 
folyadek fogyasztasa mellett - kb. 40-60 nap alatt okoz halalt. A 
harci moral azonban altalaban a halal beallta elott jelentosen 
csokken: az ehezo fel leteszi a fegyvert, feladja a varat, az eh- es 
szomjhalal helyett a megadast, fogsagot, behodolast valasztja. A 
hadtortenelem rengeteg peldat ad erre a muvelettfpusra. Demon- 
straciokeppen kovetkezzek itt egyetlen klasszikusnak tekintheto 
eset: Alesia ostroma (i.e. 52.) soran Julius Ceasar kettos arok- 
rendszert (csapdakkal, 90 cm mely godrokbe rejtett, felfele mere- 
do villas agakkal, tuzben edzett hegyes karokkal, a kozeli folyo el- 
terelese reven vizes arokkal rendelkezo ostrom-muvet) hozott 
letre. Ostromlo sereget ez a kettos arokrendszer egyreszt vedte az 
Alesia felol tortend kitoresektol; masreszt ennek segitsegevel ad- 
dig tudta feltartoztatni a varos felmentesere sieto kulso tamada- 
sokat, amig ellenfele, Vercingetorix (gall torzsfo) serege a kiehez- 
tetes miatt meg nem adta magat (Warry, 1980). Az ostrom soran a 
gall helyorseg (az elorelathato meszarlas vagy a kannibalizmus 
elkerulese miatt?) kiuzte Alesia polgari lakossagat. „Szerencsetlen 
kitaszftottak kdnyorogtek, hogy romai rabszolgak lehessenek, es 


ellatast kaphassanak. Ceasar, akinek csak 30 napra elegendo tar- 
talekai voltak, megtiltotta, hogy enni adjanak nekik” (Warry, 1980, 
168.0.). 

A XX. szazadban a Genfi Egyezmenyek (1949 ota keletkezett 
nemzetkozi humanitarius jogi, illetve hadijogi egyezmenyek) ket 
kiegeszito jegyzokonyve is hatarozottan kimondta, hogy a polgari 
lakossag ehezteteset haborus modszerkent alkalmazni tilos 
(Gutman es Rieff, 2002; Genfi Egyezmenyek) - e tiltast azonban 
meg napjaink haboruiban sem mindig tartjak be... 

Etel es/vagy ital megvonasa a sajat oldaltol: a harci cselekmeny- 
re motivalas drasztikus eszkdze, amikor a sajatoldalt a hadvezetes 
arra kenyszeriti, hogy az ellenfeltol szerezze meg a szuksdgletei 
kielegftesehez elengedhetetlen taplalekot, folyadekot. Az etel/ital 
megvonasanak lehetosegerol szolo (rem)hfrek terjesztese a sajat 
oldal soraiban olyan PSYOPS-nak tekintheto, melynek tavlati celja 
a (csatatol, haborutol esetleg tartozkodo) katonak/civilek harcra 
torteno motivalasa javaik, szukebb ertelemben az eletben 
maradasukat biztosito elelmiszerkeszleteik megtartasa erdekeben. 
Szun Cu, az i.e. IV. sz. tajan alkotott hadtudomanyi muveben, „A 
hadviseles muveszeteben” tobbszor tesz utalast arra, hogy a 
katonak hadra fogasanak egyik modja, hogy a hadvezer olyan 
helyzetet idez elo, amelybdl nem lehet visszavonulni, csak elore 
lehet menni; peldaul: „Allitsuk katonainkat olyan helyekre, ahon- 
nan nincs kiut, s akkor meghalnak inkabb, de nem menekulnek. 
Ha pedig meghalni is keszek, akkor a tisztek es katonak biztosan 
megfeszitik minden erejuket. Mert seregiink katonai, ha veszede- 
lemben vannak, nem rettegnek tobbe; ha nincs szamukra kiut, ak- 
kor szilardan helytallnak; melyen behatolnak az ellenseg foldjere, 
ragaszkodnak is hozza; ha elkerulhetetlen szamukra, akkor kOz- 
denek (Tokei, 1995, 87. o.). Mashol: „Mert katonainknak elobb 
hatranyos helyzetbe kell jutniuk, csak azutan kepesek jol intezni a 
gyozelem vagy vereseg dolgat” (Tokei, 1995, 95. o.). Termesze- 
tesen az ilyen „menni vagy meghalni” helyzetet a szuksegletek 
kielegitesenek (peldaul: a taplalkozas) fgerete teszi igazan 
motivalo erejuve. 
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Az ellenseg ellatasa etellel es/vagy itallal: ide sorolhatok peldaul 
a dezertalok szamara fgert taplalekrol, illetve a sajatoldal boseges 
ellatmanyarol szolo (al)hirek, (dez)informaciok terjesztese. Ismert 
olyan tortenet, amelyben a hosszura nyulo ostrom eseten (amikor 
mar mindket fel keszletei veget jarta) az ostromlottak tuntetoen 
etellel dobaltak meg az ostromlokat (vagy boseges elelem ada- 
gokat dobtak ki a falakon kfviilre), s ez a tett kesztette az ostrom 
feiadasara az ellenseget. Az ellensegnek adott etel uzenete ebben 
az esetben az volt, hogy „mi meg sokaig bfrjuk, boseges kesz- 


leteink vannak, sot meg pocsekolni valonk is van; ti viszont elbuk- 
tok, mert eheztek, hianyt szenvedtek, legyengultok, sorsotok kila- 
tastalan, vallalkozasotok kudarcra ftelt”. E sajatos muvelet olykor 
akkor is bevalt, ha az ostromlottak az utolso adag eteluket dobal- 
tak ki a varbol... Ugyanezt a modszert persze az ostromlok is al- 
kalmazhattak; peldaul: 1093-ban I. Laszlo magyar kiraly Lengyel- 
orszagba tort, s harom honapon at ostromolta Krakko varat. Az 
ostromlok es ostromlottak egyarant eheztek. Ekkor a kiraly azt 
kerte seregetol, hogy minden katona hozzon egy csizmasz6rnyi 
foldet az ejszaka folyaman a var ele. A foldbol nagy halmot emel- 
tek, a tetejet pedig beborftottak liszttel. Az ostromlottak reggel 
szembesultek a „liszt-halommal”, s ugy veltek, hogy a magyarok, 
az ostromlok boveben vannak az elelemnek, mfg ok lassan ehen 
pusztulnak. Feladtak tehat a varat a magyaroknak, s I. Laszlo 
akarata szerinti beket kotottek (Thuroczy, 2001). 

Az ellensegnek csaietekkent felkmalt ellatmany, folyadek, tapla- 
lek a gerillahadviseles klasszikus eszkoze. A ki6hezett ellenseg 
szamara keszftett „egerfogo”-jellegu csapdak, vagy drasztikusabb, 
peldaul a taposoaknaval kombinalt valtozatok is ismertek. Az 
ellenseg megmergezesenek is egyik lehetseges modja a tapla- 
lekba, italba kevert mereg. Gondoljunk csak arra, hogy hanyan 
haltak meg a tortenelem soran baratinak hitt kezek altal kfnalt mer- 
gek hatasara. Az etel kfnalasa egyebkent is regtol fogva barati 
gesztus, amellyel elni es visszaelni is lehet. A magyarok „kalando- 
zasainak” koraban, 904-ben peldaul a bajorok egy lakoma uru- 
gyen csalogattak at Kurszan magyar fejedelmet es kfseretet, s az 
etkezoasztal mellett meszaroltak le (Foldi, 2003). 

Tovabbi hadtorteneti peldak: az ellenseg ellatasara epito strate- 
gia sajatos megnyilvanulasa, amikor a hodfto seregek szandeko- 


san adnak lehetoseget arra, hogy a lakossag a hatorszagba 
menekuljon - s felelje annak tartalekait... A peloponneszoszi 
haboru (i.e. V. sz.) soran az ostromlok gyakran kieheztetessel 
arattak gyozelmet az ostromlottak felet. E strategia okori demon- 
straciojat szolgaltatja Luszandrosz spartai hadvezer esete. 6 
mielott Athen blokadjahoz fogott volna, minden mashol foglyul 
ejtett athenit Athenba kuldott, hogy ezzel is szaporitsa az ehezok 
szamat (Warry, 1980, 50. o.). Lenyegeben ugyanerre a modszerre 
talalhatunk utalast a Barbarossa-hadmuveletben resztvevo nemet 
Kozep-hadseregcsoport hadinaplojaban (Kriegstagebuch der 
Heeresgruppe Nord, 1941, okt. 12): „Azt, hogy Leningradot alaak- 
naztak es az utolso emberig vedeni fogjak, mar kozzetette a szov- 
jet radio. (...) Sulyos jarvanyokra lehet szamftani. Egyetlen nemet 
katonanak sem kell betennie oda a labat”. Amennyiben a 
lakossagot (a tuzersegi tuz es a bombazasok reven) ra lehet 
kenyszerfteni, hogy az orosz hatorszagba menekuljon, akkor „az 
oroszorszagi kaosz meg nagyobb lesz es a sajat kozigazga- 
tasunkra nehezedo teher csokken, es konnyebbe valik a megszallt 
teruletek kiaknazasa” (Kriegstagebuch der Heeresgruppe Nord, 
1941, okt. 12; lasd meg: Kershaw (2002,134. o.). 


A sajat oldal etel/ital ellatasanak biztosftasa a harci moral, s al- 
talaban a fizikai harckepesseg fenntartasa erdekeben. Az ellen- 
seget erinto etel/ital megvonassal parhuzamosan ugyancsak regi 
elv a sajatoldal harckepessegenek novelese erdekeben a sajat- 
csapatok jol taplalasa, folyadekkal torteno ellatasa. Mint Marosi es 
Nagy (1985, 326. o.) frjak: egy haboru megvfvasa „...nemcsak a 
csatatereken tortenik, hanem a gazdasagi szferakban is. Itt minde- 
nekelott a hadseregellatas kerul eloterbe, s talan ezen belul is az 
elelmezes. Hiszen ehezo sereggel a legkivalobb hadvezer sem 
tud eredmenyt elerni, meg ha katonai a legjobban felfegyverzettek 
es kikepzettek is.” Holmes (1997, 20. o., lasd meg: Holmes, 1995) 
szerint: „A logisztika a hadsereg mozgatasanak es ellatasanak 
gyakorlati tudomanya. Sok igazsag van ebben a mondasban: 
»Mfg az amator harcaszatrol beszel, a profi ellatasrol.« Az I. 
vilaghaboruig egy hadsereg mukodesenek legfobb feltetele a 
katonak es lovak elelmezese volt.” 
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2.2.1.2. Sziikseglet: alvas 

Az alvassal kapcsolatos manipulaciok lehetosegei haborus vi- 
szonyok kozott, illetve bekeidoben: 1) az alvas iranti igeny felkel- 
tese es/vagy kielegulesenek megakadalyozasa (alvasmegvonas 
az ellenseg koreiben es/vagy a sajatoldaltol); 2) az alvas szukseg- 
letenek kielegftese es/vagy feltamadasanak megakadalyozasa (az 
ellenseg es/vagy a sajatoldal alvasanak biztosftasa). 

Az ellensegre iranyulo alvasmegvonas: az ember eletkoronkent 
eltero mennyisegu alvasigennyel rendelkezik (Kallai, 1994). Amfg 
egy masfelhetes gyermek 16-17 ora alvast vagy egy hat honapos 
gyerek 13-15 ora alvast igenyel, addig a felnott alvasigenye mar 
csak 7,5 ora, idoskorban: 6 ora. Amennyiben a szervezet alvas- 
igenye nem elegul ki, akkor - az alvasmegvonas hosszatol es az 
egyen fizikai es mentalis allapotatol fuggoen - a szellemi teljesft- 
menyromlastol (peldaul a figyelem es a gondolkodas zavaratol) a 
szemelyiseg teljes dezorganizaciojaig terjedo klinikai tunetek 
jelentkezhetnek (1. tablazat). Allatkfserletek szerint az extrem 
hosszu alvasmegvonas halallal jar: Rechtschaffen es tarsai (1983) 
patkanyokkal vegzett hosszan tarto alvasmegvonasos kfserlete- 
ben az allatok 33 nap utan elpusztultak. 

Az alvasmegvonas azonban akkor is rontja a teljesftmenyt, ha 
nem teljes alvasmegvonasrol beszelunk, hanem reszlegesrol (va- 
gyis: nem eleg hosszu alvasrol). Mint fentebb lathattuk egy felnott 
embernek napi 7,5 ora alvasra van szuksege ahhoz, hogy tartosan 
teljes szellemi es testi frissessegben vegezze napi teendoit. Ehhez 
kepest: a „...11. Vilaghaboruban az USA hadseregeben a katonak 
3%-a napi ket orat, 25%-a ket-negy orat, 54%-a ot-hat orat aludt. 
A modern fegyverrendszerek kiszolgalasa bonyolult. Az ember 
veges teljesftokepessegenek kell alkalmazkodnia a technikahoz, a 
taktikahoz es a modern harc teljes hatasrendszerehez.” - frja 
Bolgar, Hajdu es Szternak (2008, 107. o.). A pihenes nelkul, folya- 
matosan vegzett tevekenyseg „stressz tuneteket” produkal - ilye- 
nek peldaul (Bolgar, Hajdu es Szternak, 2008 alapjan): 

a) a fizikai kifaradas jelei: lelassult izommozgas, serulekenyseg 
fokozodasa, hullamzo motivacios es emocionalis allapot, in- 
aktivitas, kontrollvesztes; 


b) a pszichikai, szellemi kifaradas jelei: a szellemi hatekonysag 
dramai csokkenese (peldaul eszlelesi hibak jelentkezese), a 
kritikai es realitaserzek romlasa (kulonosen gyors donteseket 
igenylo feladatok eseteben), megvaltozo erzelmi viszonyulas; 

c) alvashiany (egyfajta onrontokor elemekent nemcsak tunet- 
kent, de tovabbi fizikai es pszichikai tOneteket eloidezo okozo 
tenyezokent is kifejti hatasat). 


1. tablazat: Az alvasmegvonas varhato tunetei (Kallai, 1994, 
176-177. o. aiapjan)_ 


Alvas- 

megvonas 

idotartama 

Varhatotunet 

10 orana! 
kevesebb 

Zavarok jelentkeznek az egy oranal hosszabb koncentraciot igenyio fela- 
datok eseteben. A pihent allapothoz kepest kulonosen az egyszeru ismet- 
lodo mozgasokban vagy alacsony szellemi igenybevetellel jaro, monoton 
tevekenysegekben kovetkeznek be nehezsegek. 

10-15 ora 

Tapasztalat szerint akar tfz-tizenot oras alvashiany is legyozheto bonyolult 
es erdekes feladatok eseten. Iiyenkor a koncentracios zavarok oldodnak, es 
a tanulasi teljesftmeny sem csokken szamottevo mertekben. A fiziologiai 
vizsgalatok eredmenyei azonban nem mutatnak iiyen biztato kepet. Az em- 
litett korulmenyek kozott a megfelelo teljesitmeny csak extra fiziologiai ero- 
bedobassai erheto el. Az izmok tonusa novekszik, a szivritmus altalaban 
gyorsabb, a legzes felszfnesebbe valik. 

100 ora 
(kb. 4 nap 
kdrul) 

Csak a veszreakciok (intenzfv fizikai vagy pszichikai stressz, sulyos beteg- 
seg) kepesek fenntartani az ebrenletet. Jelentos teljesitmenyromlas tapasz- 
ta!hato. 

100 oranal 
(4 napnal) 
tobb 

Bekovetkezik a szemelyiseg es a racionalis viselkedes fokozodo leepulese. 
Paranoid, vadaskodo, agresszfv viselkedes alakul ki. Az erzekeles megval- 
tozik, a targyak vekony pokhaloval borftottnak tunnek. }1 Szorito pant” erzese 
a fej korul. Az almossag hullamokban jelentkezik. A magatartas egyebkent 
normalisnak tunhet, de nem ritkak a komoly erzekcsalodasok sem. Ezek a 
panaszok altalaban az alvasciklusnak megfeleloen ejszaka halmozodnak. 
4-5 alvas nelkul toltott nap utan intenziv pszichopatologiai jelensegek ural- 
jak a szemely magatartasdt. A koros megnyilvanulasok azonban a depriva- 
ciot koveto 10-12 oras alvas utan utohatasok nelkul megszunnek. 


Az alvasmegvonas harcteri korulmenyek kozott sokszor spontan 
is megvalosul, de mestersegesen eloidezve, mint egyfajta Jelek 
elleni tamadofegyver” is megnyilvanulhat. Az ellenseg testi-lelki 
erejenek alvasmegvonassal (is) operalo peldaja a „lelekvandor- 
las” esete (Knezovic es Milkovic, 2007): a vietnami haboruban a 
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vietkong harcosok hiedelme szerint a jeltelen sirokban nyugvok 
lelke nem talal nyugalomra, ezert ielkuk vandorol... Az amerikaiak 
a nap folyaman kulonlegesen kepzett csapatokkal es tulhango- 
sitott radioadasokkal merftettek ki a vietkongokat; ejszaka pedig 
ejfeltol reggel 6 oraig helikopterek koroztek az ellenseges allasok 
felett, s hangszorokon keresztOI egyreszt a csaladrol szolo nosz- 
talgikus uzenetekkel, masreszt a jeltelen sfrokban levo halott baj- 
tarsak soha nem nyugvo, vandorlo lelket emlegeto uzenetekkel 
demoralizaltak oket. Az akcio kovetkezmenye: az allando stressz 
es az alvasmegvonassal jaro kimerultseg csokkentette az ellen- 
allast es a harcerteket, s a szokesek szama lenyegesen megnott. 

Az alvasmegvonas termeszetesen nem csak tomeges, csapat- 
szintu meretben elkepzelhet6, hanem egy-egy adott celszemely 
vonatkozasaban - akar (kfn)vallatasi tecfinikakent is. 2009-ben 
latott napvilagot egy 2007-ben tortent CIA vallatasrol szolo hir (a 
hfrt a HVG.hu kozolte forraskent a Magyar Tavfrati Irodat megje- 
lolve). A hfr szerint az amerikai kormanyzat jogaszainak kiilon 
engedelyevel hat napon keresztul alkalmaztak alvasmegvonast a 
CIA munkatarsai egy terrorizmus gyanujaval fogva tartott orize- 
tessel szemben. „Az amerikai kulugyminiszterium rendszeresen a 
kfnzas modszerei koze sorolja az alvasmegvonast az emberi 
jogok megserteseirol evente kiadott jelenteseiben. Legutobb Irant, 
Szfriat es Indoneziat marasztaita el emiatt.” (Forras: HVG.HU, 
2009). 

Alvasmegvonas a sajat oldaltol: noha a sajat oldal legyengftese, 
kifarasztasa nem lehet celja egyetlen epeszu hadvezernek sem, 
megis talalunk peldat arra, amikor a sajatoldalt kell mestersegesen 
alvasmegvonasban reszesfteni - sot (meg nehezebb dolgot elerni 
vele): eb(e)ren tartani. 

Mire mehet a parancsnok egy ejszakai hadmozdulat alkalmaval 
az igazak alm6t alvo katon6kkal? A szolgalat kozben ela!vo orsze- 
mekkel? A kozelharc kozben a fejet az ellenseg vallara hajtva 
szundfto vitezekkel? 

A sajat oldal eseteben tehat nem az az alvasmegvonas celja, 
hogy kifarasszak es idegileg feloroljek a csapatot, hanem az, hogy 
ebren, s hadrafoghato allapotban tartsak a katonakat faradtsaguk 
ellenere is. 
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A sajat oldal iranyaba alkalmazott „ebren tartast” celzo katonai 
eszkozok a hadtortenet vilagabol peldaul: 

• megfelemlites. Torvenyben, szabalyzatban, napi parancsban 
hatarozzak meg a szolgalat kozbeni elalvasert jaro buntetest. 
Az elso magyar katonai buntet6t6rvenykonyv is alkalmazza 
mar ezt a fogast. Az 1930. evi II. torvenycikk a katonai biinte- 
to t6rvenykonyvrol V. fejezete foglalkozik az orszolgalati bun- 
tettekkel es vetsegekkel. Ennek 102. §-a alapjan az orszolga- 
lati buntettek egyike volt az, ha valaki elalvassal keptelenne 
teszi magat a szolgalatra. A buntetes egy ev bortontol az a- 
gyonlovessel vegrehajtando halal buntetesig terjedt az oko- 
zott hatranytol fuggoen, illetve aszerint, hogy bekeben vagy 
haboruban tortent-e az eset (a 103. § szabalyozasa szerint). 

• pihenesi periodus biztosftasa a hosszan tarto ebrenletet kfva- 
no idoszak (orseg, ejszakai hadmozdulat stb.) elott. 

• „munkaterapia”: elenkftes celjabol adott cselekedteto feladat 
(loveszarok asas, karbantartas, jarorozes, fegyvertisztftas, 
meneteles stb.) vegrehajtasanak parancsba adasa. 

• informalas: nyilt, oszinte helyzetfeltaras es -ertekeles, amely- 
nek hatasara a katonak felelenkOlnek, vagy azert mert lelke- 
sfto a hadi cel, amiert ebren kell maradni, vagy azert mert a 
kapott infomraciok remisztoek szamukra. Mindket esetben 
megemelkedik a szervezet arousal (izgalmi) szintje, s ebereb- 
be valnak a katonak. 

• dezinformalas: amennyiben nincsenek kello ebersegi szintet 
kivaltani kepes valodi informaciok, vagy vannak, de azok titko- 
sftottak, akkor a dezinformalas reven mestersegesen is eloal- 
Ifthatok es terjeszthetok ilyenek. Peldaul a dezinformacio tar- 
gya lehet a katonakat megfelemlito alhir: „Hajnalban megta- 
madnak bennunket, s mindenkit megcsonkftanak, megkfnoz- 
nak, s csak aztan olnek meg... De az is lehet, hogy elve esz- 
nek meg...”. A megfelemlfto dezinformacio mellett a harci 
kedvet felszfto dezinformacio is jellegzetes: ez egy valotlan, 
am Jelkesfto” cel (ami kiilonos modon az olyan magasztos 
celoktol mint a „vilagbeke" az olyan alantasokig terjedhetett a 
hadtortenelemben, mint a fosztogatasra es nemi eroszaktetel- 
re adodo kozeli lehetoseg) kozlese a katonakkal. A remisz- 
to/lelkesito alhirek hatasmechanizmusa a va!odi hirekehez 
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hasonlo: megemelik a szervezet arousal (izgalmi) szintjet, s 
eberebbe valnak egy idore a katonak. Ugyanakkor a hirfor- 
rasba vetett bizalom drasztikusan csorbul a tulelok, s a hirek 
valotlansagat megtapasztalok koreben. 

• szorakoztatoprogram szervezese: a dalard6tol a sporton at a 
prostitualtak beveteseig terjedhetett a programok kore. 

• testi fenyftes: a bobiskolo katonara mert mersekelten vagy 
nagyon fajdalmas utes, rugas. 

• elenkftoszerek hasznalata: a cigarettatol, a tean es kaven at 
az alkohol- es a drogfogyasztasig terjedoen. 


Az ellenseg „altatasa” az alvas, mint sziikseglet szinten gyakori 
katonai kiaknazasa. Celja: nyugodt korulmenyek, latszolagos biz- 
tonsag teremtese reven az ellenseg szamara lehetove tenni az 
alvast, a sajatoldal szamara pedig az alvo ellenseg lerohanasat. 
Az „altatas” persze nemcsak nagyobb csapatok eseteben lehet 
cel, hanem egy adott celszemely elleneben is. Peldaul a kesobbi 
nagy diktator, a japan nemzet bOszkesege Tojotomi Hidejosi 
(eredeti neven: Kinosita Tokicsiro) kolyokkoraban egy rablobanda 
legifjabb tagjakent vivta ki Hacsiszuka Koroku rablovezer 
tiszteletet (Gy. Horvath, 1987, 160. o.). Az ifju Hidejosi felajanlotta 
Hacsiszukanak, hogy megprobalja ellopni a legertekesebb kardjat, 
s ha sikerul, akkor a vezer adja neki a fegyvert. A tortenetnek 
tobbfele valtozata is letezik, az egyik valtozat alkalmas az ellenfel 
alvasaval kapcsolatos fogasok demonstralasara. Eszerint Hacsi- 
szuka egesz ejjel eberen fekOdt, orizte kardjat, s varta a fegyver- 
tolvajt - de hiaba a kolyok nem jelent meg. Kerdesere masnap 
reggel a gyerek azt felelte, hogy meggondolta magat, hiszen meg- 
sem valo, hogy a tulajdon urat lopja meg az ember. A rablovezer 
ezutan megnyugodva elaludt, hiszen igen kialvatlan volt az ejsza- 
kai virrasztas utan. Mire delutan felebredt a kardja mar eltunt... 

A kozepkori japan nindzsak „tudomanyos, de logikai alapon is 
elemeztek a kulonfele koru es nagysagu emberek alvasat a 
kulonfele nap- es evszakokban” (Gy. Horvath, 1987, 133. o.). 
Annak megallapftasara, hogy alszik-e valaki, vagy szfnlel, az egyik 
legbiztosabb modszernek azt tartottak, hogy egy keves nagyon 


finomra orolt rizsport hintettek az arcara. Az alvo ember ettol nem 
ebredt fel, aki szfnlelt, az viszont megijedt (hatha meg akarjak 
mergezni), kapkodni kezdett, s a nindzsa elnemftotta... 

Vegul egy utolso pelda a nindzsakkal kapcsolatban: a nindzsak, 
ha egy hazba vagy varba hatoltak be, elenkitoszerrel behintett 
tucskoket is vittek magukkal, mivel a japanok egyfajta hazorzo al- 
latkent hasznaltak az orokke cirpelo tucskot (Gy. Horvath, 1987). 
A tOcsok ugyanis a kutyaval ellentetben, akkor hallgat el, ha vala- 
ki a kozelebe er. A japanok tehat nem a kutya ugatasara, hanem a 
cirpeles megszunesere riadhattak volna fel. A nindzsa altal „ser- 
kento szerrel” kezelt tOcsok azonban alomba, a nindzsa pedig e- 
setenkent „6rok alomba” ringatta az aldozatot. Mellesleg a nin- 
dzsak az agyi arteriak, s felszfni idegek ingerlesevel operalo „alta- 
to fogasokat” is kikfserleteztek, illetve egyfajta hipnozisra is kepe- 
sek voltak allitolag (Kim, 2005; Turnbull, 1992). 


A sajat oldal alvasanak biztositasa. Cel: a sajat csapatok harci 
potencialjanak maximalizalasa azaltal, hogy kipihenten szallnak 
csataba. Lenyegeben az olyan termeszetes vagy mesterseges 
vedmuvek, mint a varfal, a vizes arok, vagy a hegyoldal, amit meg 
kell maszni, mig a varhoz er valaki, egyarant hozzajarultak ahhoz 
is, hogy viszonylagos biztonsagukban a vedok es a varnep alud- 
hassanak. Az alvas biztosftasanak osidoktol alkalmazott modja a 
tabori orseg allftasa is: nehany katona altal szolgaltatott orseg a- 
ran a csapat tobbi resze aludhatott. A sokszoros tulero is bizto- 
sithatja a szukseges alvasidot: 1456-ban II. Mohamed torok szul- 
tan Magyarorszag megtamadasara indult. A mintegy 150 ezer fos 
torok sereg es a kb. 25 ezer fos magyar sereg a Magyarorszag 
deli kapujanak szamfto Nandorfehervarn6l csapott ossze. A toro- 
kok olyan letszamfolenyben voltak a var ostroma soran, hogy 
„...nem is kellett valamennyinek egyszerre harcoinia: idorol-idore 
uj es pihent seregek rohantak meg az elszantan vedekezoket, akik 
mindvegig ugyanazok voltak” (Foldi, 2003, 281. o.). Ha csak az 
alvas-kialvatlansag, s a letszambeli erofeny szamitott volna, akkor 
a torokoknek kellett volna gyozni - de nem fgy tortent. Mindennek 
fenyeben azonban meg nagyobbnak tunik a magyarok altal aratott 
Nandorfehervari diadal! Gyozott a magyar sereg, amely a tulero- 
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ben levo sereg megallftasaval, a nandorfehervari diadallal hetven 
evre visszavetette a torok probalkozasokat Magyarorszag, illetve 
Europa iranyaba. „T6rokver6” Hunyadi Janos, Dugovics Titusz, 
Kapisztran Szent Janos es tarsaik altal aratott diadal emlekere 
Callistus papa elrendelte, hogy egesz Europaban es minden del- 
ben konduljanak meg a harangok, a keresztenyseg megmene- 
kuleset es a magyarok dicsoseget hirdetve. 


2.2.1.3. Szukseglet: szex 

A szexszel kapcsolatos manipulaciok lehetosegei haborus viszo- 
nyok kozott, illetve bekeidoben: 1) a szex iranti igeny felkeltese 
es/vagy kielegulesenek megakadalyozasa (az ellenseg es/vagy a 
sajat oldal szexualis vagyanak fokozasa, illetve szexmegvonas); 
2) a szexualis szuksegletek kielegftese es/vagy feltamadasuk 
megakadalyozasa (az ellenseg es/vagy a sajat oldal szexel- 
menyenek biztosftasa, vagy a figyelem teljes elterelese a szexrol). 

A szexualis vagy deaktivalasa az eliensegnei: a szex iranti vagy 
deaktivalasa jelentheti a szexualis vagyak kielegiteset, illetve e 
vagyak felkeltodesenek megakadalyozasat. Ime egy csokorra valo 
a nemcsak PSYOPS jellegu, hanem politikai, titkosszolgalati alkal- 
mazasi lehetosegek koreboi: 

A vagyak kielegftesere tett fgeret - peldaul csinos nok latvanya, 
hire - egyfajta csapdaba ejto, csalogato „mezesmadzagkent” funk- 
cionalhat; s a szexualis aktus a latszolag kejgyilkossag keretei 
kozott vegzett ieszamolasok „elojateka” lehet. 

A szex a kesobbi zsarolas eszkoze is lehet. A hideghaboru so- 
ran altalanos gyakorlat volt a szexualis zsarolas is: „A szovjet tit- 
kosszolgalat noi iigynokei nyugati politikusokat csabftottak el. Az 
egyuttletukrol fenykepek keszultek, es azzal fenyegettek meg al- 
dozatukat, hogy vagy kettetorik a karrierjuket, vagy szamftanak 
szolgalataikra” (Onody, 1999. 5. o.). A szexualis zsarolas meg ak- 
kor is hat, ha teljesen valotlan informaciokat allit: ha vedekeznek 
ellene az legalabbis gyanus; ha nem vedekeznek ellene az pedig 
beismeresszeru - meg akkor is, ha az erintett szemely(ek) valoban 
„artatlanok”. 


A szex a szandekosan eloidezett, nemi uton terjedo fertozes 
kozvetfto kozege is lehet. 1983-ban a Szovjetunio azt terjesztette, 
hogy az USA felelos az AIDS kialakulasaert es terjedeseert, mivel 
a vfrust Fort Derickben levo katonai laboratoriumban fejlesztettek 
ki ket vfrus keresztezesevel. Noha az USA utobb bebizonyitotta, 
hogy e virusokat nem lehetseges keresztezni, illetve az AIDS 
forrasa Afrikaban keresendo, s hogy a HIV virust nem amerikaiak 
fejlesztettek ki, a szovjet dezinformacios strategia negativ hatasait 
az USA nem tudta teljesen kivedeni. 

Szexualis vagyat csokkento kornyezeti tenyezok (peldaul extrem 
homersekleti korulmenyek, vegyi anyagok; figyelem elterelo vagy 
eppen potenciacsokkento hatasu vizualis es/vagy auditfv ingerek, 
mint peldaul fOlserto hangon emelyito dolgokrol beszelo csunya 
szemely) is alkalmazhatok a vagykeltodes megakadalyozasara. 

Az ellenseges celszemellyel folytatott szexualis aktus eszkoze 
lehet a bizalombaferkozesnek es hfrszerzesnek vagy eppen hfrter- 
jesztesnek. A szexert vagy szex-szel szerzett informacio egyik 
klasszikusanak, Margaretha Geertruida Zelle-nek lenge oltozetben 
eloadott egzotikus tancos karrierje 1905-tol kezdodott. Kezdetben 
- volt ferje utan - Lady MacLeod muveszneven, majd Mata Hari- 
kent tevekenykedett (ez utobbi nev malaj nyelven a „Hajnal sze- 
met” vagyis a Napot jelentette). Hamarosan Europaszerte megfor- 
dult: Franciaorszag mellett tancolt Monte Carloban, Spanyolor- 
szagban, Bulgariaban, Olaszorszagban, Ausztriaban es Nemetor- 
szagban is. Barok es bankarok, valamint a francia politikai es gaz- 
dasagi elit zartkoru estjein tartotta meg hfres-hirhedt produkciojat. 
1912-re luxusprostitualtkent tobb francia katonatiszt, egy nemet 
herceg es a csaszar tronorokose is szeretoi kozott volt. A nemet 
titkosszolgalat felfigyelt ra, s H21 fedonev alatt alkalmazta - Mata 
Hari ezt tagadta. A fiaboru kitorese utan a francia kemelharftas is 
felfigyelt ra: s alkalmazta. A francia bfrosag a Nemet Birodalom 
javara vegzett kemkedes vadjaval 1917-ben golyo altali halalra 
itelte. Sajatos modon meg kivegzeset is szexualis legendak ovezik 
(Hahner, 2005): 

• a kivegzo osztag tizenket katonaja fele utolso gesztusaval 
meg csokot hintett... 
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• a tuzparancsnal ruhajat szetrantva, meztelenul fogadta a 16- 
veseket; 

• az egyik verzio szerint be kellett kotni a kivegzo osztag love- 
szeinek szemet, nehogy a 41 eves kemno bajai aldozataul 
essenek. 

A szexualis vagy deaktivalasa a sajat oldalnal. A deaktivalas a 
szukseglet kielegitesevel vagy felkeltodesenek megakadalyozasa- 
val erheto el. A szexualis vagyak gatlastalan kielegitesenek beige- 
rese a gyozelemre vitt ostrom vegen, a leigazott nepek koreben 
engedelyezett/megturt vagy akar parancsba adott norablas es/ 
vagy nok elleni eroszak (a fosztogatas mellett) evezredek ota a 
haboruk remes velejaroja. Noha a XX. szazad ota nemzetkozi e- 
gyezmenyek, torvenyek igyekeznek korlatozni azt, megsem sike- 
rult meg e korlatozasoknak maradektalanul ervenyt szerezni. Ter- 
meszetesen a nemi eroszak egyes egyedi esetei is szomyuek, de 
amikor tomeges meretekben szembesul vele az ember, akkor ki- 
valtkeppen azok. 

Noha a tomeges haborus nemi erfiszak jelensege az emberiseg 
evezredes terhe, napjaink civilizaltnak velt kulturai sem mentesek 
tole... A „tomegesseg” erzekeltetese celjabol szerepeljen itt nehany 
XX. szazadbeli esetrol szolo szemelv6ny: 

• „A szovjet hadsereg a II. vilaghaboru utolso napjaiban lenye- 
geben egesz Poroszorszagot vegig eroszakolta egeszen Berli- 
nig...” (Gutman es Rieff, 2002, 378. o.). 

• 1980 es 2009 kozott 86 nagyobb polgarhaboru zajlott vilag- 
szerte, kozuluk csak 15 haboruban nem tortent jelentes nemi 
eroszakrol (ami nem jelenti azt, hogy nem vo!t...); 18-ban je- 
lentettek elszigetelt eseteket, 35-ben derult feny tobb aldo- 
zatra kiterjedo nemi eroszakra, s 18 haboruban tortent tome- 
ges nemi erfiszak (Cohen, Green es Wood, 2013). 

• 1990, Kuvait Iraki megszallasa: az iraki katonak becslesek sze- 
rint minimum 5000 kuvaiti n6t eroszakoltak meg (Csaszar, 

2011 ). 

• 1991-2001, delszlav haboru: tobb mint 50 000 no valt brutalis 
eroszak aldozatava (Csaszar, 2011). Ezen belul a boszniai ha- 
boru (1991-1995) idejen parancsra, szisztematikusan erosza- 
koltak meg a noket az etnikai tisztogatasok alatt (Gutman es 
Rieff, 2002). 
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• 1994-1995, ruandai polgarhaboru: az ENSZ becsl6se szerint 
tobb mint 500 000 ezer nok eileni nemi eroszak tortent (Csa- 
szar, 2011). 

Cohen es tarsai (2013) kutatasi eredmenyei felhivjak a figyelmet 
arra, hogy: a haborus eroszak elkovetoi kozott nemcsak feifiakat, 
hanem noket is talalni; s az aldozatok sem feltetlenul csak nok le- 
hetnek, hanem ferfiak is. 

Megjegyzes: noha a nemi eroszak buncselekmeny es termesze- 
tesen nem fer bele a NATO altal engedelyezett PSYOPS technikak 
kdrebe; a NATO-tol fuggetlen katonai szervezetek azonban regen 
is, napjainkban is es a jovoben is eitek es elhetnek ilyenekkel. Azt is 
ki kell emelni, hogy a nemi eroszak katonai lelektani hadviselesi 
eszkozkent csak akkor ertelmezheto, ha valamilyen szandekosan 
eloidezni kfvant katonai/politikai cel erdekeben tortenik. Az az egye- 
di vagy tomeges nemi eroszak, amely nem katonai/politikai celok, 
hanem pusztan az eroszaktevok nemi vagyainak kielegfteset szol- 
galja nem tekintheto Iblektani hadviselesi muveletnek. 


Az okori gorogok szokatlan megoldasa a szexualis szuksegle- 
tekre: homoszexualis ferfiakbol allo sereg osszeallitasa, mely a- 
dotta teszi a szexualis szukseglet kielegfteset (ezaltal deaktivala- 
sat) is, s komolyabb erzelmi szalak szovodesekor a szocialis szuk- 
seglet kielegfteset is (Warry, 1980). 

A szexualis szukseglet kielegfteset lehetetlenne tevo tenyezokrol 
(peldaul: kasztralas) szolo alhfrek alkalmazasa is katonai elonyok- 
hoz vezethet. A japanok peldaul azt terjesztettek a masodik vilag- 
haborus amerikai katonak koreben, hogy a malariaellenes tablet- 
tak szedese impotenciat okoz... Kovetkezmeny: a katon6k kozul 
sokan nem szedtek a tablettakat, ezert tomegesen (egyes egyse- 
geknel 70%-os aranyban!) kaptak el a malariat, s a betegsegek 
miatt meg kellett valtoztatni az amerikai strategiai terveket a tavol- 
keleti hadszinteren! Ez a pszichologiai operacio nagyobb katonai 
sikereket hozott, mint egy-egy japan katonai offenzwa (Knezovic 
es Milkovic, 2007). 

A XIX. szazadi Brit-lndiaban szolgalo fiatal brit tisztjek esete 
(mintegy 80 000 brit katona es kb. 160 000 helyi szipoj teljesftett 
szolgalatot Indiaban az 1890-es evekben) jol demonstralja, hogy a 
szexualis szukseglet kontrollalatlan kielegftese mekkora bajt okoz- 
hat. E tisztek szexualis helyzete: 1) nem hazasodhattak meg (mi- 
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vel az Indiaban szolgalo brit tiszteknek 1899-tol tilos volt indiai 
nokkel kapcsolatot teremteni, s a hosszu tavu kapcsolatra kesz fe- 
her asszonyok szama korlatozott volt); 2) az onkielegftest egesz- 
segtelennek tartottak; 3) a homoszexualitast szornyu erkolcstelen- 
segnek tartottak; 4) az aszexualitast ok nem akartak. Ilyen korul- 
menyek kozott a prostitualtak jelenthettek - a nem veszelytelen - 
megoldast. Emlekiratok tanusaga szerint akar egy hetig tarto orgi- 
akat is rendezhettek a Bombayben szolgalo fiatal brit tisztek es 
tisztviselok (Hahner, 2011). A prostitualtak nem voltak elerhetet- 
len kozelsegben toliik, sot: a laktanyak koruli „Lal bazarokban” fia- 
tal lanyok es fiuk kfnaltak fel testuket a katonaknak. Egy 1855-os 
felmeres szerint egy prostitualtra atlagosan 45 brit vagy szipoj ka- 
tona jutott. Hol itt a katonai jelentosegu problema? A problema az, 
hogy az 1870-es evekben a brit katonak mintegy 27%-a (tobb mint 
negyede), 1896-ra pedig kb. 50%-uk volt verbajos (szifiliszes). A 
verbajt csak a XX. szazadtol kezelik sikeresen, korabban a keze- 
les is artalmas lehetett. Mindez jelentosen erintette a brit katonai, 
politikai lehetosegeket. 

A szexualis vagy aktivalasa az ellensegnel. Az aktivalas jelent- 
heti a szexualis vagy felkelteset vagy fenntartasat. Celja lehet az 
ellenseges katonak soraiban torteno zavarkeltes; vagy egy adott 
celszemely kozelsegebe ferkozes, a vele torteno kapcsolatterem- 
tes (majdpedig a kesobbi bizalomba ferkozes, hfrszerzes, zsarol- 
hatosag, vagy akar likvidalas) celjabol. 

Linebarger (1948) szerint kulonosen a fiatal katonak hajlamosak 
tulzott figyelmet fordftani a szexre, am a haboru soran meg az o- 
lyan mindennaposnak szamfto szexualis tartalmu ingerektol is 
meg vannak vonva, mint a meztelen nokrol keszult fotoklatvanya, 
a magazin cfmlapokon pozolo nok latvanya, s az ujsaghirdetesek- 
ben talalhato (fel)meztelen nok latvanya. Az ellenseg azonban 
megkfserelheti kihasznalni szunnyado/gerjedo nemi vagyaikat. 

Tomeges meretekben alkalmazva a vagykeltes egyik (viszony- 
lag passzfv) eszkoze: a haborus helyzet spontan kihasznalasabo! 
adodo, az ellenseges katonakat erinto szexmegvonas. Ez lenye- 
geben analog az Oroszorszag ellen indulo napoleoni es naci sere- 
gek fagy altali megtizedelodesevel: Napoleon 1812-es hadjaratat 
es a nemetek 1941-es „Barbarossa-hadmuveletet” a hosszu me- 
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netelesek, az utanpotlasi nehezsegek (vo: taplakozasi szuk-seg- 
let) es a helyiek ellenallasa mellett nem kis reszben a sokszor -30 
C°-os orosz tel hiusftotta meg. Ugyanfgy a tartos vagy potencialis 
szexpartnertol a haboru miatt tavolra keriilt katonak mindenfele 
egyeb beavatkozas nelkul is szexmegvonasnak vannak kiteve (mi- 
kent az orosz telnek kitett rosszul felszerelt/ellatott francia vagy 
nemet seregek is ki voltak teve a fagyhalalnak). 

Ennel aktfvabb intervencio a nemi vagy felkelteset az ellenseg 
fele sugarzott szexualis tartalmu radios es televfzios musorokkal, 
vagy az ellenseg soraiban terjesztett pornograf roplapokkal (Fried- 
man, 2005), magazinokkal, weblapokkal elero beavatkozasok ko- 
re. 

Vegul: az ellenseg soraiba ferkozo prostitualtak, szexualis kap- 
csolatot is vallalo iigynokok - akar minden erzekszervet ingerlo - 
szemelyes csabftasa is idesorolhato (lasd: 1. Ferenc „Petite Ban- 
de”, illetve menye, Medici Katalin „Escadron Volant” nevu 
csabftasra kepzett es alkalmazott nokbol allo csapatait - Onody, 
1999). 

A szexualis szukseglet aktivalasa a sajat oldalnal. Miert is lehet 
lenyeges a sajatoldal eseteben a szexualis szukseglet aktivalasa? 
Amellett, hogy a katonak kozhangulatat javftja, az ellenseges 
hatasok felderftesere es/vagy kezelesere is alkalmas. Egyes szer- 
zok szerint pedig a szex eleteket menthet: Farago (1972) szerint 
az ongyilkossagi kfserlet egyik oka a szexualis megvonasbol fa- 
kadhat. 

A sajat oldal nemi vagyanak felkeltesere hasznalt fobb modsze- 
rekrol mar volt szo; ezek: a pornograf kepeslapoktol, magazinoktol 
az elektronikus media altal kozvetftett tartalmakon at a (peldaul 
tabori bordelyban torteno - Vincze, 2011) szemelyes talalkozas- 
sal jaro csabftas eseteiig fvelnek. 

A nemi vagy csokkentese elvileg vegyi anyagokkal is kivalthato. 
Erre utal egy kozismert varosi legenda, miszerint a katonak etele- 
be, italaba bromot adagoltak a nemi vagy visszaszorftasa erdeke- 
ben. Valojaban azonban a besorozott katonak libidojanak leszorf- 
tasara eleg a reggeltol estig tarto gyakorlatoztatas, kifarasztas, s 
nincs sziikseg bromra (Marinov, 2009). 
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2.2.2. A biztonsag iranti sziiksegletet celzo muveletek 

A biztonsagi iranti szukseglet manipulaciojanak lehetosegei: 1) a 
biztonsag iranti szukseglet felkeltese es/vagy kielegulesenek meg- 
akadalyozasa, ezen belul (az ellenseg es/vagy a sajat oldal neuro- 
tizalasa); 2) a biztonsag iranti szukseglet kielegitese es/vagy felta- 
madasanak megakadalyozasa (az ellenseg es/vagy a sajat oldal 
lelki egyensulyanak elosegftese). 


Az ellenseg neurotizalasa. Az ilyen jellegu muveletek celja: az 
ellenseg harckeszsegenek csokkentese stresszt es szorongast 
kelto, traumat okozo szituacio(k) teremtesevel, esetleg hosszabb 
tavon at torteno fenntartasaval. A hadtortenelem szamos peldat, s 
modszert szolgaltat az ellenseg hadaszati vagy harcaszati celbol 
torteno neurotizalasara. Az ellenseg demoralizalasara iranyulo 
akusztikai kfserlet megnyilvanulhat peldaul: 

• artikulalatlan uvoltesben (lasd a karateban is hasznalt „kiai”-t), 

• ertelmes szavak esetleg mondatok orditasaban (pl. a japan 
„Banzai!” csatakialtas), 

• csatadalok harci dalok (pl. az ogorog harci paian) 
enekleseben, kantalasaban, muzsikalasaban. Gondoljunk a 
szocializmus induloira: a francia Internacionalera, a lengyel 
Warszawiankara, az orosz Poljuska poljere, az olasz Avanti 
popolora, az osztrak Becsi munkasindulora (mely orosz 
eredetu volt, s az orosz valtozat a V6ros Hadsereg 
himnuszava valt) stb.. Ide sorolhatok az olyan forradalmi dalok 
is, mint: a Marseillaise (ami napjaink francia himnusza); a 
Bella ciao olasz partizandal vagy a kubai Guantanamera. 
1950-ben a Honvedelmi Miniszterium politikai focsoport- 
fonoksege altal kiadott „Szallj, te buszke enek!” cfmu honved 
daloskonyv magyar es nemzetkozi dalai is ideillo peldak 
(Szallj, te buszke enek!, 1950). 

• gunydalok vagy az ellenseg szamara eredetileg lelkesfto dalok 
gunyos kontextusban torteno eloadasaval: 1954. majusaban 
Vu Nguyen Giap vietnami tabornok csapatai az Anna Marly 
altal szerzett „Le chant de partisans” cimu francia partizan 
dallal (amelyert 1985-ben szerzoje a Francia Koztarsasag 
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Becsuletrendjenek Lovagja cfmet kapta, s melynek egyik hfres 
eloadoja volt peldaul Yves Montand) probaltak megtorni Dien 
Bien Phu francia vedoinek lelki ellenallasat (Salgo, 1983). 

• zajkeltes formajaban. Az i.e. 53-ban zajlo carrhaei csataval 
kapcsolatban Plutarkhosz a kovetkezoket frja (Hahn, 1963, 
579. o.): miutan az ellenseg csapatai kozel kerultek .....eloszor 
hangos kialtassal es hatborzongato larmaval toltottek be a si- 
kot. A parthusok ugyanis nem kurtokkel vagy trombitakkal ser- 
kentik magukat a csatara, hanem ureges bordobokat feszfte- 
nek ki, egyszerre mindenhol bronzverokkel dongetik, azok pe- 
dig mely es ijeszto hangot adnak, mintha a vadallat ordftasa 
es a mennydorges ropogasa keverednek. Jol felismertek u- 
gyanis, hogy az erzekszervek kozOI a hallas az, ami leginkabb 
riasztolag hathat a lelekre, es ezzel kapcsolatos behatasok 
indftjak el es haborftjak meg leginkabb a jozan gondolkodast.” 
A zajkeltes masik sajatos alkalmazasa: a II. vilaghaboru soran, 
1945-ben a szovjet csapatok a hazai, dunantuli hadmuveletek 
folyaman hanglemezrol jatszott harckocsi zugassal tevesz- 
tettek meg a fasisztakat nagy ereju harckocsi-erok osszponto- 
sitasat illetoen (Molnar, s.a.). Egy harmadik pelda: a vietnami 
haboruban (1965-1973) a „Suvoltes”-nek nevezett akcio soran 
24 ejszakan keresztul 2-2 ora hosszat amerikai C-47-es repu- 
logep szallt az ellenseges allasok fole es eros hangszorokon 
keresztul hatalmas zajt (suvoltest) keltett nagy zavart, riadal- 
mat okozva. Az akcio masodik reszeben a suvoltest kiege- 
szftettek a megadasra, az amerikaiak tamogatasara es a szo- 
kesre valo felszolftassal. Eredmeny: a szokesek szama meg- 
haromszorozodott (Knezovic es Milkovic, 2007). 

• a szemelyek ellen bevetheto akusztikus fegyverek altal (lasd: 
Bartha, 2004). Ezek ketfele modon is szerepet jatszhatnak az 
ellenfel neurotizalasaban: 1) olykor panikhoz vezeto kozvetlen 
szervi es idegrendszeri reakciokat valthatnak ki; 2) a bevete- 
sukkel torteno fenyegetes is szorongast kivalto hatasu lehet. 

Az ellenseg neurotizalas6t vizualis informaciok is szolgalhatjak; 
peldaul: a tahiti harcosok kidulledt szemu es kinyujtott nyelvu gri- 
maszai; a Kozep-Azsia sztyeppein elo hunok kultikus cellal ossze- 
vagdalt es igen ijeszto arca, a katonak oltozete, a harci maszkok, 
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a testfeluletet vizualisan nagyito, az izmokat kihangsulyozo mell- 
vert (a testtomeg es -felszfn nagyftasa reven torteno elriasztas az 
allatvilagban is sok esetben alkalmazott strategial). Az ellenseget 
elrettentfieti a sajatoldalunk hatalmas erejenek hfre, latvanya is: a 
Mongol-Hvarezmi haboru (1219-1222) soran, Szamarkand ostro- 
ma (1220) alkalmaval Dzsingiz kan, hogy a varos vedoiben remu- 
letet keltsen, a foglyokat is katonas rendbe allfttatta: minden tfz fo- 
golyra jutott egy zaszlotarto hadi lobogoval. A varosbol kikemlelo 
vedoknek ugy tunt, hogy a mongolok annyian vannak, mint az 
egen a csillag (Onody, 1999). Egy ujabb eset a tatarjaras korabol: 
Rogerius mester siralmas enekebol tudjuk, a tatarok egy szol- 
gakbol allo alakulatanak vezeteklovaira kfserteties figurakat, felel- 
metes szornyalakokat ultettek, s mikor a magyarok (a varadi pus- 
pok csapatai) szembe talaltak magukat ezekkel, megremultek es 
elmenekultek a „kutyafeju” tatarok elol (Rogerius, 2001). 

A biztonsagi szuksegletet aktivalo uzenet szemantikus formaban 
is celba erhet: 1051-ben (a Thuroczy kronika szerint 1053-ban - 
Thuroczy, 2001) III. Henrik nemet csaszar hatalmas sereggel 
tamadt Magyarorszagra. A hadsereg ellatasara elelemmel megra- 
kott hajokat is kuldott a Dunan Magyarorszagra. E hajok parancs- 
nokava nagybatyjat, Gebhart puspokot (Regensburg puspoke, 
1030-1060) nevezte ki. I. Endre (Andraskent is hivatkoznak ra) 
magyar kiraly ezek hallatara az osszes gabonakazlat es szena- 
boglyat tuzzel felegette, es a lakosokat minden allatukkal egyutt 
elvitte arrol a videkrol, ahol a csaszar keszult atvonulni. A nemet 
sereg fgy sem a maga szamara, sem a lovai szamara nem talalt 
ezen a teruleten elelmet. Kozben Gebhart piispok Gyorbe erkezett 
az elelemszallfto hajokkal, es levelet kOldott Henrik csaszarhoz, 
hogy megtudja, hol kell ra varnia. Andras kiraly (I. Endre) portyazoi 
e levelet elfogtak. A magyarok ezek utan hamis levelet frtak 
Gebhart puspoknek: „Tudd meg. Derek fiverem, Gebhart puspok, 
hogy birodalmunk nagy es sulyos ugyei arra kenyszerftenek, hogy 
Magyarorszagbol visszaterjunk Nemetorszagba, ellensegeink u- 
gyanis ellenseges szandekkal megszalltak birodalmunkat. Rajta 
hat, siess, es a hajokat megsemmisitven amilyen gyorsan csak 
tudsz, gyere hozzank Regensburgba; szamodra sem biztonsagos 
tovabb Magyarorszagon idozni” (Thuroczy, 2001, 95-96. o.). A 
hamis level dezinformaciojanak hatasara Gebhart puspok meg- 


semmisftette a hajokat es vele a nemet elelmiszer utanpotlast, s 
sietve Nemetorszagba menekult. III. Henrik hadsereget (a lovakkal 
es igavono allatokkal egyutt) nyomorusagos ehfnseg fenyegette, 
ami vegQI bekeeskure kenyszerftette a nemet csaszart. 

A biztonsagi szukseglet felkeltesere alkalmas es a biztonsag 
megteremtesenek (e szukseglet kielegftesenek) lehetoseget mu- 
tatja be az a roplap, amelyet Dupuy es tsai (1993) kozolnek. A ko- 
rabeli nemet roplapon (amit London felett szortak 1940 nyaran) 
Winston L. S. Churchili kepe lathato, a felirat pedig keresett buno- 
zokent, tomeggyilkoskent mutatja ot be, aki a haboru remsegeibe 
taszftja a britteket. Az uzenet egeszen egyertelmu: a biztonsag 
kulcsa Churchill elpusztftasa vagy legalabbis letartoztatasa. 

A II. vilaghaboruban, Franciaorszag 1940-es invazioja soran a 
nemetek francia nyelvu radioprogramot sugaroztak a „Radio 
Humanite” es „Voix de la Paix” (magyarul: „Emberiseg Radio” es 
„A beke hangja”) neven jelentkezo allomasaikon keresztul. Az 
adasok celja: panikkeltes, a lakossag esztelen menekulesre 
kesztetese. Francia es angol beszamolok es dokumentumok sze- 
rint, a menekOlok olyan kaoszt ideztek elo a francia utakon 1940 
majusaban es juniusban, ami jelentosen hatraltatta a Szovet- 
segesek muveleteit. Ez az eset tekintheto talan a legsikeresebb 
masodik vilaghaborus nemet radios propagandanak (Buchbender 
es Hauschild, 1984 muvere hivatkoznak Dupuy es tsai, 1993). 

A biztonsag iranti szukseglet egykor a hideghaborus nemzetkozi 
politika - PSYOPS-on tulmutato - kozponti tenyezojeve is valt. Pa- 
radox modon a vilagbeke egyik zaloga a MAD (Mutural Assured 
Destruction, vagyis: a kolcsonosen garantalt megsemmisftes), s 
az elrettentes politikaja volt a hideghaboruban (Szabo, 1995). A 
NATO-strategia a megfelelo nuklearis es hagyomanyos fegyverek 
osszessegen alapult akkoriban. Nem a haboru megnyerese volt a 
cel, hanem a haboru megelozese a valoszmu agresszor elretten- 
tesevel (Bolkestein, 1989). Ahogy azt Margaret Thatcher (1979- 
1990-es evekbeli brit miniszterelnok) egyszer kijelentette (idezi 
Bognar, 1989b, 27. o.).: „...Az atomfegyverek idezik elo a legna- 
gyobb elrettentest, amely valaha is letezett a vilagon...l Ne 
feledjek el: az atomfegyverek elrettento fegyverekl”. Taylor es 
McDowell (1989, 112. o.) megjegyzik: „Ha az elrettentes ered- 
menytelennek bizonyul, akkor veszi kezdetet a haboru.” 
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A terroristak lelektani fegyvertaranak legfobb eszkoze az ellen- 
seg neurotizalasa - marpedig napjaink biztonsagpolitikajat is jelen- 
tosen meghatarozza a terrorizmus, a terrorista szervezetek lete 
(peldaul az iszlam fundamentalista Al-Kaida; az arab Hezbollah, 
Fekete Szeptember, Libanoni Fegyveres Forradalmi Frakcio, 
Palesztin Felszabaditas Nepi Frontja, Al-Saika, Hamasz; a nemet 
RAF, Forradalmi Sejtek; a baszk ETA; a spanyol GRAPO; az 
eszakir IRA; az olasz Brigada Rosso; a francia OAS; a gorog ELA; 
a puerto ricoi Macheteros; a salvadori Nep Felszabaditas Eroi; az 
argentin-perui Fenyes Osveny; a japan Aum Shinrikyo vagy a 
csecsen terrorista csoportok) - vo.: Netanjahu, 1995; Koszegvari, 
2002, 2013; Kovari es Nagy, 2002 es 2003; Szabo, 2003; Pix, 
2002; Kiszely, 2003. Noha a terrortamadasok megkulonbozteten- 
dok a „hagyomanyos” katonai lelektani muveletektol, megis kie- 
melendo azonban, hogy a terrortamadasok eseteben a kozvetlen 
fizikai megsemmisftes mellett (esetleg helyett) a tomegekre mert 
lelektani csapas, sokk-hatas jatszik lenyeges szerepet. Sajatos 
modon a tomegkommunikacio, a media sok esetben onkentelenul 
is fokozza, s globalis meretuve teszi a kulonben lokalisnak 
mondhato terrortamadasok lelektani hatasat. 2001. szeptember 
11-en peldaul ongyilkos terroristak ket utasszallfto repulogepet 
vez ettek a new yorki World Trade Center toronyepuleteibe, s 
repulogep zuhant a Pentagon epiiletebe is. Nem sokkal kesobb 
lepfene panik tort ki: a hfrek szerint a lepfene korokozojat biologiai 
fegyverkent alkalmazzak a terroristak (a biologiai fegyverekkel 
kapcsolatban lasd: Lits, 2002). A terrortamadasok pszichologiai 
hatasaira vonatkozo becslesek szerint egyedOI New Yorkban 
szazezres nagysagrendOre volt teheto a poszttraumas stressz be- 
tegsegben (post-traumatic stress disorder, PTSD) szenvedok sza- 
ma (Galasko, 2002). Raadasul a tamadasok helyszfnetol tavol 
elok is stressz-reakciokat mutattak - az elemzesek szerint ebben a 
medianak igen nagy szerepe volt. 

A perzsiai Obol-haboruban Irak valoszmuleg azert fenyegetozott 
a kemiai fegyverek bevetesevel, hogy celjainak megfeleloen let- 
rehozza a terror legkoret es befolyasolja a konfliktusban reszt- 
vevok donteshozatalat (Garrison, 1992). A kemiai fegyverek fe- 
nyegetese kesztette az Egyesult Allamokat es szovetsegeseit, 
hogy vonakodjanak szarazfoldi csatat, utkozetet kezdemenyezni. 
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Masreszrol ez a fenyegetes visszajara is elsulo fegyvernek bizo- 
nyult, hiszen Szaddam Husszeint gonosz szemelynek tuntette fel, 
s fgy az ellene folyo haborut elfogadhatova tette sokak szamara. 

Osszefoglalva: amint az a fenti peldakbol is kitunik, a biztonsag 
iranti szOkseglet felkeltesere es/vagy kielegulesenek megakada- 
lyozasara kommunikativ (peldaul hir-, remhfrterjesztes) es direk- 
tebb modszereket (peldaul orientacios reakciot kivalto hirtelen 
hang- es fenyjelensegek, latszolagos letszamfoleny teremtese ba- 
bukkal, foglyokkal stb.) is alkalmaztak a tortenelem soran. 


A sajat oldal neurotizalasa. A hadviseles, illetve a haboru leheto- 
sege eleve neurotizalo hatassal van a sajat oldalra. E hatast a tor- 
tenelem soran olykor szandekosan ideztek elo, hasznaltak fel. En- 
nek gyakori celja: veszelyerzet es egy potencialis ellensegkep kia- 
lakitasa reven egyreszt anyagi forrasokat teremteni a had0gyben 
es hadi iparban erdekeltek szamara; masreszt harcra kesztetni az 
embereket. A II. vilaghaboru kezdeten peldaul az orosz lakossagot 
is „haborura” elszant hangulatba kellett hozni, ezert tobbek kozott: 
„Az oroszok a nemeteket a mozikban akkor jatszott Eizentstein- 
filmben, az Alekszandr Nyevszkipen bemutatott kegyetlen teuton 
lovagokhoz hasonlitottak, akik elve egettek meg a csecsemoket” 
(Kershaw, 2002, 206. o.). 

A sajat oldal neurotizalasanak masik celja a katonai, hadiipari 
koltsegvetes novelesevel van kapcsolatban. John Foster Dulles 
(amerikai politikus, 1953-1959 kozott Eisenhower elnok kulugymi- 
nisztere) az 1950-es evekben peldaul azt mondta: ahhoz, hogy 
rabfrjuk az orszagot a katonai kiadasok novekvo terhenek elvi- 
selesere, a haborus evekre jellemzo emocionalis legkort kell meg- 
teremteni; a kulso fenyegetettseg kepzetdt kell kelteni. „Husz egy- 
nehany ewel kesobb Fred Ikle, az Egyesult Allamok had0gy- 
miniszter-helyettese, mintegy Dulles gondolatat folytatva, kijelen- 
tette: bevalt az osszpontosftott lelektani hadviseles a »szovjet 
fenyegetes« temajaban; ahhoz, hogy a tovabbiakban is megved- 
hessuk erdekeinket, minden erovel ebren kell tartani a retteges 
erzeset” (Kaslev, 1987. 43. o.). A „szovjet fenyegetes” mftoszat a 
nyugati vezeto korok a hatalmas meretu es utemu fegyverkezes 
elfogadtatasahoz szukseges pszichozis, az allando felelemerzes 
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fenntartasahoz hoztak letre es tartottak fenn (Bognar, 1989a). E 
mftosz a vilagurverseny 1950-es evekbeli esemenyeit kovetoen 
(az ugynevezett „Szputnyik-sokk” reven) onallo eletre kelt - a 
Szputnyik-sokk reszleteivel kapcsolatban lasd: Mezo es Mezo, 
2011 . 


Az ellenseg lelki egyensulyanak „el6segftese’’. Az ellenseg lelki 
egyensulyanak elosegftesekor olyan celok vezerelhetik a PSY- 
OPS-t alkalmazokat, mint peldaul: hamis biztonsagerzet taplalasa; 
avagy: relatfv vagy abszolut jellegu biztonsagot igero megadasra 
vagy dezertalasra biztatas. A korabban mar szoba kerult hang- 
hatasok nemcsak neurotizalasra alkalmasak, hanem megteveszto 
jellegu megnyugtatasra is. Igy taktikai cselkent, az ellenfel megte- 
vesztesekent is hasznaltak a tortenelem folyaman hangjelzeseket. 
Az argosziakkal Kr.e. 494-ben Szepeianal vfvott utkozetben a 
spartaiaknal a meglepetesszeru tamadas meginditasa elott el- 
hangzott a »vacsorahoz oszolj« parancs, amely elaltatta az ellen- 
seg eberseget (Warry, 1980). 

A tatarok hadviselesere igen jellemzo volt, hogy hamis bizton- 
sagerzetet teremtsenek az ellenseg soraiban. Jol demonstralja ezt 
Kadan, tatar vezer (Batu kan alattvaloja) esete, mikor Radna varo- 
sahoz erkezett (ma Rodna, Romania, az Arpad-kori Magyarorszag 
ezustbanyaszatanak egyik kozpontja, lakoi szasz, azaz zommel 
nemet ajku telepesek voltak). Ez a varos akkoriban IV. Bela ma- 
gyar kiraly ezustbanyaja volt, ahol sok fegyver es harcos volt. A 
var nepe felfegyverkezve vonult ki a tatarok ele, mikor meghal- 
lottak azok erkezeset. „Kadan pedig, meglatva a fegyveresek so- 
kasagat, hatat fordftott nekik, megfutamodast szmlelve. A gyo- 
zelemmel visszatero nepek ekkor leteve fegyveruket, kezdtek a 
bortol lereszegedni, ahogyan a nemetek duhe ezt megkoveteli. De 
a tatarok, hirtelen visszaterve, mindenfelol bevonultak a varos- 
ba...” (Rogerius, 2001,414. o.). Kadan a varost elfoglalta, a varos 
ispanjat hatszaz valogatott fegyveressel egyutt besorozta a sajat 
katonai koze, s megindult ujabb celpontja fele. 

„Waterioo” cimu muveben Keegan (1990) fr a kritikus hatar je- 
lensegerol - ez az a hatar, amelynek atlepesekor az ellenseg altal 
okozott felelemkeltes agresszfv reagalasba megy at a megfelem- 
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litett szemelyben. Az ellenseg lelki egyensulyat erosfto akciok arra 
is alkalmazhatok, hogy a kritikus hatar atlepeset megakada- 
lyozzak. Tipikus tortenelmi peldaja ennek: az egerut alkalmazasa. 
Sextus Julius Frontius romai tortenetfro Strategematica cfmu mu- 
veben tobbek kozott arrol fr, hogy az az ellenseg sokkal vesze- 
lyesebb, amelyik eszleli, hogy mindenfele menekules lehetosege- 
tol el van vagva (Hahn, 1963). E kiuttalansag halalt megveto ba- 
torsaghoz vezethet naluk, s felszamolasuk komoly idobeli es em- 
bereletbeli vesztesegekkel jarhat. Frontius ezert azt javasolja, 
hogy a korbezart ellensegnek kmaljuk fel az „egerut” lehetoseget, 
s az altalunk biztosftott menekules kozben az ellenseg sokkal se- 
bezhetobbe valik. 

Az „egerut” mellett a „szabad az ut” taktikaja is ismert (amikor az 
ellenfelet maga utan csalogatja a csak latszolag menekulo had). A 
kovetkezo eset a jordaniai fronton tortent az Izrael 1967. evi 
haboruja soran: „Nehany jordaniai Patton harckocsi rajtautott az 
izraeli Shermanok egy csoportjan. Ket sikertelen roham utan az 
izraeliek nem inditottak ujabb tamadast az igen jo vedelmi 
pozfcioban levo ellenseg ellen, hanem - ego tankjaikat hatra- 
hagyva - visszavonultak. Mint ahogy azt elore lehetett sejteni, a 
jordaniaiak - abban a hiszemben, hogy gyoztek - minden ovatos- 
sagot felreteve elotortek a buvohelyul szolgalo olajfaligetbol, hogy 
az izraeliek nyomaba eredjenek. Azok nyomban visszafordultak, 
es a kibontakozo csataban, melynek mar ok valaszthattak meg a 
helyszmet, hamarosan a jordan ero egeszet megsemmisftettek” 
(Hogg, 1983, 141. o.). 

A biztonsagot igero ropcedulak is klasszikus esetnek tekint- 
hetok; pelda: egy a NATO altal a jugoszlav valsag idejen terjesz- 
tett ropcedula egyik oldalan talalhato kepen egy katonai repulogep 
eppen elindft egy raketat. Az oldal aljan egy apro harckocsi sema- 
tikus sziluettje lathato, amelyre egy oriasi celkereszt iranyul. A cel- 
kereszt kozepen a NATO-ra utalo logo azt fejezi ki, hogy a celke- 
reszt egy NATO-fegyverhez tartozik. A kep felirata: „Ne varj meg!” 
A ropcedula masik oldaianak szovege: „VJ Erok figyelem! 13 000- 
nel tobb jugoszlav katona hagyta mar el a fegyveres eroket, mert 
keptelenek tovabb kovetni Milosevics haborujanak torvenyellenes 
parancsait a civilek ellen Koszovoban. Maradjatok Koszovoban es 
nezzetek szembe a biztos halallal, vagy hagyjatok el az egyse- 
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geteket es felszereleseteket, es tavozzatok Koszovobol most. Ha 
a maradast valasztjatok, a NATO konyortelenul fog tamadni 
benneteket minden iranybol. A valasztas a tietek.” Hasonlo pelda: 
az 1950-1953 kozott zajlo koreai haboru egyik epizodjakent a 
Hungnam (Eszak-Korea) melletti vfzi eromu 1950. szeptember 26- 
i lebombazasa utan egyelore szunetelt a strategiai bombazas 
Eszak-Korea ellen. Masnap eszaki katonak egy nagyobb csapata 
megadta magat az amerikaiaknak. Valamennyien az amerikai B- 
29-esekrol ledobott, megadasra bfztato menleveleket lobogtattak 
(Soos, 2003). Ide sorolhato a dezertalasra, hadifogolykent torteno 
megadasra osztonzo, az USA altal kibocsatott atallasi igazolvany 
1944-bol (8. abra - Blatter, 1980): „Az a nemet katona, aki ezt az 
igazolvanyt felmutatja, kifejezesre juttatja azt a becsuletes szande- 
kat, hogy megadja magat. Le kell ot fegyverezni. Kifogastalan ella- 
tasban kell reszesfteni. Joga van ellatasra, es ha szukseges, orvo- 
si kezelesre. Mihelyt lehetseges, hatra kell ot szallftani a veszelyes 
ovezetbol. Dwight D. Eisenhower”. 


A sajat oldal lelki egyensulyanak elosegftese. A sajat oldal lelki 
egyensulya megteremtesenek legegyszerubb eszkoze: a buzdito, 
lelkesfto, batorfto jellegu kommunikacio, szonoklat. Peldak: a gall 
haboruk (Kr.e. 58-51) soran a Julius Ceasar parancsnoksaga alatt 
allo romai katonakat elremftette a german szvev harcosok eros 
fizikuma es harciassaga. Egyszer mar majdnem kitort a panik is a 
romaiak kozott, am Ceasar karizmatikus vezetese hamar felrazta 
a tiszteket es a katonakat. A tomegeket megnyero hatasos szo- 
noklatai a hadsereget is fellelkesftettek, s a romaiak legyoztek az 
Ariovistus altal vezetett szveveket (Warry, 1980). 

A biztonsagerzet kialakftasanak egyik lehetosege a sajat oldal 
katonaiban a vallasos-babonas hiedelmekkel fugg ossze: az ifjabb 
Scipio (romai vezer) hitte, hogy az istenek oltalma alatt all, s el- 
erte, hogy ezt a fajta biztonsagtudatot seregenek is atadja. Scipio 
(aki muveltsegenel fogva ismerte az apaly es a dagaly fogalmat) 
egy hosszura nyulo ostrom alkalmaval Hispaniaban (mikor a 
karthagoiak legerosebb tamaszpontjat, valoszfnuleg Carthagena-t, 
vette ostrom ala), az apaly elott aldozatot mutatott be Neptunnak, 
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a tenger istenenek. Primitfv es babonas katonaira dobbenetes ha- 
tassal voit a tenger visszahuzodasa, es a vezer parancsanak en- 
gedelmeskedve tamadasra lendultek. A varos ostroma hamarosan 
be is fejezodott (Foldi, 2003). 

A sajat oldal lelki egyensulyanak elosegftesere vonatkozo egyik 
(es talan a leginkabb onveszelyes!) modszer, mikor az ellenseget 
lekicsinyloen mutatjak be a katonaknak. Ez a taktika azonban 
konnyen visszauthet, ha a sajat oldal szembesul a valosaggal. 
Pelda: a II. vilaghaboruban, a Barbarossa-hadmuvelet soran a 
szovjet T-34-es tankok megjelenese sokkolta a nemet katonakat, 
akik a propaganda hatasara eihittek, hogy egy primitfv es alsobb- 
rendu orszag ellen harcolnak. Mint Kershaw (2002, 258. o.) frja: „A 
nemet filmhfradokban bemutatott, a »munkasok paradicsomat« 
gunyolo rosszindulatu kepsorok mellett a nezok hamarosan lathat- 
tak a Dnyeperen emelt hatalmas gatakat, valamint a fekete-tengeri 
Nyikolajevben levo hajogyarrol keszftett felveteleket, melyek ellen- 
tetben alltak azzal, amit a tarsadalom primitivsegerol hirdettek”. 

Egy-egy katonai erodemonstracio nem csak az ellenseg neuro- 
tizalasara alkalmazhato, hanem a sajat oldal megnyugtatasara, 
batorftasara is. Pelda: 1941. oktobereben a II. vi!aghaborus nemet 
csapatok mar Moszkvat ostromoltak. Oktober 10-en Georgij Zsu- 
kov tabornokot neveztek ki a Nyugati front parancsnokava, s 6 lett 
a felelos a szovjet fovaros vedelmeert. Zsukov tabornokot novem- 
ber 1-jen Sztalin a fohadiszallasara hivatta, s azt kerdezte tole, 
hogy meg lehet-e tartani a hagyomanyos november 7-i dfszszem- 
let a Voros teren. A diszszemle megtartasanak uzenete a hazai 
lakossag es a nemzetkozi politika szamara: a szovjet rendszer a 
pillanatnyi kudarcok (ertsd: az ellenseg mar a fovarost ostromolja, 
a fel orszagot tonkreverte...) ellenere is kepes a tulelesre (Ker- 
shaw, 2002). 


2.2.3. A szocialis szuksegietre iranyulo muveletek 

A szocialis szuksegletet a baratok, a szerelmek, a feleseg, a 
gyerekek hianya aktivalja. A szocialis sziikseglettel kapcsolatos 
muveletek lehetosegei: 1) a szocialis szukseglet felkeltese es/vagy 
kielegulesenek megakadalyozasa (az ellenseg es/vagy a sajat 


oldal szocialis szuksegletenek aktivalasa); 2) a szocialis szOkseg- 
let kielegitese es/vagy feltamadasanak megakadalyozasa (az el- 
lenseg es/vagy a sajat oldal szocialis szuksegletenek deaktiva- 
lasa). 

Az ellenseg szocialis szuksegletenek aktivalasa. Ennek legtipi- 
kusabb peldai a hatorszagban maradt felesegek, szeretok, gyer- 
mekek, szulok iranti szuksegletet felkelto roplapok terjesztese 
(Friedman, 2005). A II. vilaghaboru soran a nemetek peldaul 
attetszo pornograf ropcedulakat terjesztettek, hogy a lengyelekben 
megerosftsek az anti-bolsevik erzelmeket (9. abra). 


9. abra: Nemetek altal oroszok ellen uszfto, lengyeleknek 
szant II. viiaghaborus ropcedula (Friedman, 2005 alapjan). 



Elso ranezesre a 9. abra egy szep, mosolygos lengyel lanyt 
abrazol, aki viraggal a szajaban hason fekszik egy reten. A rop- 
cedula tetejen olvashato szoveg: „Gondtalan ifjusag - vagy ke- 
gyetlen sors?” Amikor a feny fele tartjuk a cedulat, egy remseges 
orosz katona latszik, amint megeroszakolja a joforman meztelen 
lanyt. 
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Egy masodik vilaghaborus roplapon lathato rajzon egy felnott 
naci parttag tart a kezei kozott egy mindossze cipot es inget viselo 
fiatal fiut (Friedman, 2005; lasd: 10. abra). A roplap cfme „HJ - 
Hilflose Jungen”, ami magyarul „tehetetlen, gyamoltalan, elhagya- 
tott fiuk”-nak fordfthato. A „HJ” rovidftes egyben a „Hitler Jugend”- 
re (a naci part felkatonai ifjusagi szervezetere) is utal. A ropcedulat 
eloallfto Office of Strategic Services (OSS, a CIA egyik elodszer- 
vezete) valtoztatta ezt ..gyamoltalan ifjakra”, hogy meggyozzek a 
fronton harcolo nemet apakat, hogy gyermekeiket megrontjak a 
naci part otthon maradt tagjai. 


10. abra: az amerikai OSS altal eloallitott, a nemet katonak 
atyai erzelmeire hato II. vilaghaborus ropcedula a fronton har- 
colo katonaknak mutatja be, hogy a naci part otthon maradt 
tagjai megrontjak fiaikat (Friedman, 2005). A kepen elhoma- 
lyositott intim testresz az eredetiben nem volt elhomaiyositva. 



Ugyancsak az apai erzelmeket tamadta az a tobb tfzezer radio, 
amelyeket az USA a vietnami haboruban a vietkongokhoz juttatott. 
A radioban egy gyerekhang arra kerte apukajat, hogy ne haljon 
meg, terjen haza, mert hianyzik nagyon. 


A japan „oszd meg es uralkodj” taktika a Papuaban es Uj 
Guineaban harcolo amerikaiak es ausztralok kozott probalt vi- 
szalyt szftani a szocialis szuksegletet tamado roplapokkal. Egy 
szmes, anti-amerikai tartalmu ropcedulan peldaul egy jol oltozott 
amerikai tisztet talalunk Ausztralia sziluettjen (11. abra - Friedman, 
2005 alapjan). Az amerikai egy fiatal, vedtelen, ausztral holgyet 
tart karjaiban, aki a szabadulasaert kuzd. Nemileg latni a no mez- 
telen feneket es mellet. Ugyanakkor egy rongyos oltozeku ausztral 
katona all Uj Guinea abrajan. Felette a kovetkezo olvashato: „A- 
usztralia sikolt. Az Ausztral: Mi volt ez a sikoltas. Mi folyik itt?” Az 
amerikai tiszt (a jenki) nyugtatni probalja aldozatat es azt mondja: 
„Sh... Sh... Maradj csendben kislany. Csitulj el. 6 rajta lesz a 
kovetkezo veszteseglistan. Ne aggodj!” 


11. abra: japanok altal eloallftott az ausztral katonakat az 
amerikaiakkal szembeforditani szandekozo II. vilaghaborus 
ropiap (Friedman, 2005). 



A U.S. Navy is eloallftott erotikus tartalmu ropcedulat. A 12. 
abran lathato ropcedulat a csendes oceani flotta lelektani hadvise- 
les egysege (CINCPAC) keszftette azzal a cellal, hogy az otthoni 
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korulmenyekre vonatkozo aggodalmat ebresszen az ellenseg 
soraiban (12. abra - Friedman, 2005). A ropcedula egyik oldalan a 
fenykep egy japan not abrazol, akinek lathato az egyik melle. A 
masik oldalon, kankalin szfnu papiron ibolya szfnu tintaval a kovet- 
k ezo szoveg olvashato: 

..Mikozben folytatjatok remenytelen ellenallasotokat a mi mindent el- 
sopro eronk ellen, felesegeitek, novereitek es lanyaitok a hator- 
szagban naponta prostituciora kenyszerulnek. Nehez idok jamak a 
gazdaitokra, es nagy szukseg van penzre, ami konnyen szerezheto, 
ha a noket a bordelyhazaknak adjak el. A gyari munkasok, akiknek 
most van penzuk, mindig buzgon fizetnek egy-ket yent a nokkel tor- 
teno ejszakai mulatsagdrt. Amikor eljon hamarosan a beke, egy ide- 
ig otthon meg rosszabb lesz. Ez minden orszagban fgy lesz. Kive- 
ve, ha otthon vagytok es gondoskodtok a csaladotokrol, a szamo- 
tokra legkedvesebb nokrol, akik kulonben arra kenyszeriilnek, hogy 
prostitualtakka valjanak. Kepesek vagytok erzelem nelkul gondolni 
asszonyaitokra, lanyaitokra es n6vereitekre, akiket alavetettetek a 
gunyolodo munkasok kejvagyo olelesenek? Ne dobjatok el az ele- 
teteket hiabavaloan! A csaladjaitoknak szuksege van ratok!” 


12. abra: az U.S. Navy altal eloallftott japan katonakat lazfto 
vilaghaborus roplap (Friedman, 2005). 



Vegyuk eszre, hogy a fenti esetekben a szexualitas nem a szex, 
mint fiziologiai szukseglet felkeltesere iranyul cel, hanem a szoci- 
^lis szuksegleteket provokalo eszkoz! 


VegOI ide tartozhat az a harcteri eset is, amikor elhitetik az ellen- 
seges katonakkal, hogy csapatuk otthagyta oket, hogy nem sza- 
mithatnak tarsaikra, hogy el vannak vagva a tarsaiktol! A vietnami 
haboruban elfogott vietkongok vallomasat helikopterek hangszo- 
roin keresztul hangosftottak ki peldaul abban a zonaban, ahol meg 
harcok folytak, s a tarsaik hallhattak a fogoly beszedhangjat, s ez 
jelentosen rombolta harci moraljukat (Knezovic es Milkovic, 2007). 

A sajat oldal szocialis szuksegletenek aktivalasa. A hozzatarto- 
zoktol erkezo (valodi vagy hamisitott) uzenetektol es levelektol 
kezdve a csapatszellem erosodeset fokozo kozossegfejlesztesi 
eljarasokon at a csaladra, tarsakra appel6lo szonoklatokig terjed a 
hadtortenelem soran feltarhato, ide vonatkozo peldak sora. 

Homerosz lliaszanak tizenotodik eneke arra utal, hogy mar az 
okorban felismertek, hogy a szocialis szukseglet aktivalasaval 
peldaul harcra lehet osztonozni a maskulonben a megfutamodast 
fontolgatokat is. Ebben az enekben a trojaiak, a felelmetes Hektor- 
ral elukon, a barkaiknal felallitott taborukba szoritottak vissza az 
argosziakat - Devecseri (1985, 275. o.) fordftasaban: 

„Visszavonultak az argosziak, kenytetve, az elso 
galyasoroktol, satrak kozt surun sorakoztak, 
nem szaladoztak szet taborszert: Mert a szemerem 
s felsz ottfogta soruk, riogattak szuntelen egymast. 

Legfokep hadak ore, Gerenia bajnoka Nesztor 
Kerte kulon-kulon oket, eszukbe idezve szuloik: 

»Ferfiasan, feleim! Szivetekben keljen a szegyen 
egymas szme elott: ki ki gondoljon gyerekere 
es felesegere s vagyonara, szuloire szinte, 
mind akinek meg el s akinek meghalt a szuloje: 
ok most nincsenek itt, de nevukben terden esengnek, 
alljatok meg a veszt, sohasem fordulva futasra.«” 


Az ellenseg szocialis szuksegletenek deaktivalasa. Ez legalabb 
haromfelekeppen tortenhet: 1) a szuksegletek hierarchiajaban a- 
lapvetobb szuksegletet aktivalnak; 2) beepftett partnerekkel mega- 
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kadalyozzak a szukseglet felkeltodeset, 3) a spontan keletkezo 
vagy szandekosan kivaltott szocialis szuksegletet elegftik ki a ki- 
valasztott partnerekkel. 

Mindez akar politikai szinten, politikai erdekbdl eredoen is meg- 
valosulhat. Tortenelmi pelda: I. Ferenc (francia kiraly, Medici Kata- 
lin aposa) is felismerte, hogy a szocialis szuksegletek az emberi 
lelek konnyen tamadhato tenyezoi: kiveteles kepessegd es 
muveltsegu 27 szeretojebol szervezte meg a hfres „Petite Bande”- 
ot (Onody, 1999). Kesobb Medici Katalin atszervezte az aposa 
altal letrehozott csapatot, s „Escadron Volant”-nak, vagyis Repulo 
Csapatnak nevezte azt. A Repulo Csapat feladata a Medici Katalin 
aital kijelolt ferfiak meghoditasa, s informacioszerzes. A csapat e- 
gyik tagja, Mademoiselle de la Limandicre (a szep Rouet), akinek 
peldaul nemcsak a felesegetol sikerult elcsabftania Antoine Bour- 
bont (hugenotta vezetot, Navarra kiralyat), hanem a hugenottaktol 
is (Onody, 1999). A Repulo Csapat egy masik tagja (Isabelle de 
Limeuil) pedig Conde herceget (a masik jelent6s hugenotta veze- 
tot) valasztotta el hu hitvesetol. Vagy: a francia XIV. Lajos bizta- 
tasara, Louise de Kerouaille kisasszony II. Karolyt (1660-1685), a 
protestans angol kiralyt csabftotta el 6s bfrta ra arra, hogy vesse 
be az ugyancsak protestans Hollandia ellen a protestans angol ka- 
tonakat (Onody, 1999). 


A sajat oldal szocialis szuksegletenek deaktivalasa. Mar Home- 
rosz lliaszciban olvashatunk arrol, hogy a kozeii ferfi rokonokbol 
allo csapat erosftheti a harci moralt. Platon is utal arra, hogy a 
szerelmesekbol allo egysegben is erosebb lehet a harci moral. Ide 
illik a thebai „szent csapat” (hierosz lokhosz) esete is, melynek 
letrehozoja Gorgidasz volt (Kr.e. 380 korul). Ez egy 300 fos elit 
egyseg volt, amelyeket homoszexualis ferfi szerelmesp6rokbol va- 
logattak ossze (a homoszexualitast nem tartottak elitelendonek az 
okori gorogok). E megfontolas hattereben az 6llhatott, hogy: „Egy 
szerelmespar mindket tagja ihletet merfthet a masik jelenleteb6l, 
ami fokozhatja elszantsagat, es megakadalyozhatja, hogy sze- 
gyenben maradjon a csatamezon” (Warry, 1980, 64. o.). 

A sajatoldal fiziologiai es szoci6lis szuksegleteinek aktivalasakor 
is mar emlitett szexualis jutalmazasra tett fgeret beteljesulese (p6l- 
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daul: az ostromlott varak lanyainak es asszonyainak megerosza- 
kolasa, elrablasa, felesegul vetele vagy a prostitualtakkal valo kap- 
csolatteremtes) igen gyakori volt a hadtortenelem soran. Pelda: a 
seregenek haromnegyedet kovetelo Gedroziai sivatag pokla ut6n 
Nagy Sandor visszaerkezik Szuzaba. ..Szuzaban, a perzsa kiraly 
egykori szekhelyen nyolcvan makedon nemessel es tfzezer 
katon6javal egyetemben, perzsa noket vesznek felesegul. A nagy 
nasszal Nyugat es Kelet egybeolvadasat akarta szimbolizalni” 
(Foldi, 2003, 42. o.). 

A csaladdal valo kozvetlen vagy kozvetett kapcsolattartas lehe- 
t6ve tdtele is ide sorolhato. S vegso soron a katonak kozotti bajtar- 
si kapcsolatok tudatos fejlesztese is a szocialis szukseglet kielegf- 
teset, deaktivalasat szolgalja. 


2.2.4. A tisztelet es dnbecsules 
sziiksegletere iranyulo muveletek 

A tisztelet es onbecsules iranti szukseglet manipulaciojanak 
lehetosegei: 1) a tisztelet es onbecsules iranti szukseglet felkelte- 
se es/vagy kieiegulesenek megakadalyozasa (e szOkseglet aktiva- 
lasa az ellenseg es/vagy a sajat oldal eseteben); 2) a tisztelet es 
onbecsules iranti szukseglet kielegftese es/vagy feltamad6sanak 
megakadalyozasa (az ellenseg es/vagy a sajat oldal ilyen jellegu 
szuksegletenek deaktivalasa). 

Az ellenseg tisztelet iranti igenyenek aktivalasa. Ennek celja le- 
het peldaul az, hogy: a) az ellenseget elragadjak indulatai, s irra- 
cionalis, esszerutlen cselekedetekre ragadtassa magat; b) a PSY- 
OPS-t alkalmazok bel6ttassak az ellenseggel, hogy becstelen, 
tisztessegtelen celok erdekeben harcolnak, s tiszta lelkiismeretuk, 
onbecsulesuk erdekeben fel kell hagyni harci tevekenysegukkel; c) 
az ellenseges csapatokban kielezni a kozlegenyek es a tisztek 
kozotti ellenteteket, s a tiszteletadas, megalazas, fuggelmi prob- 
lemak iranyaba terelni figyelmuket es rombolni egyuttmukodesi 
keszseguket stb. Az idevonatkozo egyik legkorabbi frott tortenelmi 
emlekeket azok az i.e. V. szazadi, 25-30 grammos olombdl vagy 






96 PSYOPS 


kobol keszult parittyalovedekek jelentik, amelyeket az ellensegnek 
szolo gunyolodo, provokalo - peldaul: „Dexa”, vagyis „Ezt neked!” - 
feliratokkal lattak el (Warry, 1980). 

A masodik vilaghaboru soran 
mindket oldal vezeto politikusairol 
napvilagot lattak olyan fotomonta- 
zsok, retusalt felvetelek, amelyek 
nevetseges helyzetbe hoztak cel- 
szemelyeiket. Ezek olykor nem hi- 
vatalos szervek altal keszitett ke- 
pek voltak, hanem civil magansze- 
melyek muveirol volt szo, amelyek 
azonban megfertek a hivatalos 
propaganda anyagok mellett. Az 
egyik kepen (lasd: 13. abra) pel- 
daul Adolf Hitler naci udvozlesre 
tartott keze egy meztelen holgy 
mellet tapogatja. Maskor ugyanez 
a gesztus homoszexualis „tarta- 
lommal” jelenik meg... Vagy: egy 
masik kepen Hitler a sajat - korOI- 
meteltnek(l) abrazolt - peniszet 
fogja... 

Johnson (1997, 12. o.) a sajat gyujtemenyebol mutat be egy 
roplapot, amit a vietnami haboru idejen terjesztettek a vietnamiak 
az amerikai katonak kozott. A roplap a neger katonakat vette cel- 
ba, azzal, hogy az 6 valodi ellensegeik azok a rasszista honfitar- 
saik, akik oket „nigger”-nek nevezik. A roplap arra szolftott fel, 
hogy e katonak ne alazkodjanak meg a feherek elott. A kep masik 
oldalan neger ferfit rancigal a ruhajanal fogva egy gumibotos, fe- 
herboru rendor. Hasonlo roplapokat kaptak a puerto ricoi, es a 
spanyol katonak is. 

A sajat oldal tisztelet iranti igenyenek aktivaiasa. Ezt is tobbfele 
modon es tobbfele cel erdekeben alkalmaztak a hadtortenelem 
soran. Alapvetoen ezt a szOksegletet taplalja a „hosse vagy hosi 
halotta valast” jutalmazo katonai, tarsadalmi elismeresek, jutal- 
mak, kituntetesek fgerete is. Ezek legkorabbi megnyilvanulasi 
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szinten tobb evezredes multra tekintenek. Mint Warry (1980, 37. 
o.) frja: „Tobb okori utkozetben nagy volt a kulonbseg a legyozott 
hadsereg szornyu es a gyoztes hadsereg csekely vesztesegei ko- 
zott. A meszarlas azonban nem a csata kozben, hanem a mene- 
kOlok csata utani Oldozese soran kovetkezett. A spartaiak nem 
menekOltek el. Arra buzdftottak oket, hogy vagy pajzsukkal vagy 
pajzsukon terjenek haza - TOrtaiosz az utobbin azt erti, hogy a 
pajzsokat ravatalkent is hasznaltak”. Az a hoplita (gyalogos gorog 
harcos jellegzetes, nagy meretu pajzzsal), aki futasban keresett 
menedeket, kenytelen volt nehez (kb. 8 kg) pajzsat elhajftani. „A 
rhipszaszpisz - szo szerinti jelentese: »pajzsat eldobo« - modern 
gorogben is dezertort jelent” (Warry, 1980, 37. o,). Homerosz 
lliaszaban is talalkozunk a tisztelet es onbecsOles szOksdgletet 
aktivalo utalasokkal. Az otodik enekben, Diomedesz vitezkede- 
senek lefrasakor peldaul a Troja ellen kOzdo Arteidesz argoszi 
harcos a kovetkezokeppen osztonzi harcra katonait (Devecseri, 
1985, 104. o.): 

„Atreidesz a tomeg kozt jart-kelt, osztva parancsat: 

»Ferfiasan, feleim! Legyetek batorszfvuek mind, 
restelkedjetek egymas szfne elott a tusaban: 
mert hfrfeltok kozt kevesebb hull, tobb marad elve, 
mfg a futoknak hire se kel, segftoje se tamad.«” 

A „jo hfr” feltese persze nem egyedOli ogorog sajatossag. Ma- 
sok, maskor es mashol is human tokenek tekintettek azt. Marosi 
es Nagy (1985, 206. o.) a XVI. szazadi magyar vitezlo rendrol frja 
peldaul: „Harcukat legelsokent »az korosztyen hitert«, tovabba a 
»jo hfrert, nevert« vivtak, amint ezt Tinodi es utobb Balassi 
megenekelte”. 

A sajat oldal megalazo helyzetbe hozasa, multbeli esemenyek 
felhanytorgatasaval, veresegek felnagyftasaval (vo.: Hitler besze- 
dei es az I. vilaghaborus vereseg) azt a celt szolgalja, hogy fel- 
keltse az adott szuksegletet, s javaslatot tegyen a sziikseglet kie- 
legftesenek, a „becsuleten es onbecsOlesen esett csorba kiko- 
szorulesenek” modjara. A sajat oldal onbecsulesenek rombolasa- 
ra es szegyenerzetenek felkeltesere epfto jellegzetes uzenet vala- 
hogy fgy hangzik: „Hogy nezhetsz szembe a tukorkepeddel, ha 


13. abra: Hitlert kifigurazo 
nem hivatalos, hanem ma- 
ganszemelyek altal prepa- 
ralt fenykep a II. vilaghabo- 
ru idejebol (Friedman, 2005) 
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nem ragadsz fegyvert es veded meg a haz4t! Ragadj fegyvert! 
Lepj a seregbe!”. Ugyanakkor Spiller (1989) szerint a tarsadalmak 
olyan drzelmekkel tarsitjak a haborut, amelyeknek az arcvonalban 
aligha van jelentosdguk: „Az ideologia vagy hazafiassag jol el- 
kelnek a haboru kitoresekor a toborzo irodakon es ezeket a motf- 
vumokat ott nem lehet mellozni. Az elso vilaghaboru kezdeti idfi- 
szakaszaban voltak emberek, akik a vonat eie vetettek magukat 
afolotti eikeseredesukben, hogy nem vettek be oket katonanak. A 
harcban azonban a hazafias feilangolas alabbhagy, mert elnyom- 
jak azt a harc kozvetlen stresszhatasai. Az arcvonalban a szabad- 
sag ugyeroi tartott eload6sok, amelyeket a hatorszagbeli parancs- 
nokok olyan gondosan elokeszftettek, csak ingereltek a gyalogos 
harcosokat. Mas olyan motivaci6k, amelyek magabdl a harcbol 
eredtek, mar regen hatterbe szorftottak minden olyan haboru elotti 
lelkesedest, amely a toborzoirodakat a hadseregbe valo jelent- 
kezesre mozgosftotta” (Spiller, 1989; 111. o.). Mindenesetre t6ny, 
hogy a nyugati es keleti katonai kultura egyarant epftett a tiszti, a 
lovagi becsOletre, ami a katonai kudarc vagy a moralis vetseg ese- 
ten ongyilkossagot (kardba dolest, halant6klov6st vagy harakirit, 
ritualis hasfelmetszest) kfvant meg. 

Az ellenseg tisztelet iranti igenyenek deaktivalasa. Az ellens6g- 
nek adott oszinte vagy kepmutato, csalard tiszteletadasnak is 
tobbfele celja es eszkoze volt a hadtortenelem soran. Ezek kozul 
talan a legalapvetobb cel: a bizalomba ferkozes es a varatlan ta- 
madas elokeszft6se. Legtipikusabb (had?)tort6neti p6ldaja: a trojai 
falo esete. 

Az ellenseg nyflt dicseretenek egy masik celja „pedagogiai szan- 
deku” lehet: megerosftjuk az ellenseget abban, hogy tiszteletre 
melto az az ellenfel, aki becsuletesen kuzd, aki nem pusztit esz- 
telenul, aki jol banik a foglyokkal, a polgari lakossaggal. E pozitfv 
megerosftes (peldaul Beke-dij atadasa) akkor kulonosen hatasos, 
ha az ellenseg (ellenseges vezet6) azonosul a neki tulajdomtott 
ertekekkel, s a tov6bbiakban becsuletesen kuzd, holott olyan 
„becstelen eszkozok” is rendelkezesere allnak, amelyekkel na- 
gyobb karokat tudna okozni, gyorsabban celt erhetne. 

Az onbecsules kielegltese az ellenseg torbecsalasara is alkal- 
mas, amennyiben sikerul elhitetni az ellenseggel, hogy „6 nagy, 
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hatalmas 6s legyozhetetlen”, mfg a PSYOPS-t alkalmazo er6k 
„letszamban 6s haditechnikaban elenyeszok, konnyen legyoz- 
hetok”. Ha keves aldozattal jar6 kezdeti sikerelmenyek adago- 
lasaval sikerul mindezt az ellenseg tudataban elultetni, akkor vi- 
szonylag konnyen kimozdfthato a szamara maskulonben kedvezo 
allasokbbl, s kiszoig61tatotta valik. A biztons6gi szOksegletek kap- 
csan targyalt tatar „megteveszt6 menekules” technika itt is ertel- 
mezheto hadtorteneti pelda. 

Vegul az ellensegnek (kenyszerbol) adott tisztelet a harcot kerul- 
ni igyekvo, relatfv gyeng6bb f6l defenzfv strategiaja, taktik6ja le- 
het. 

A sajat oldal tisztelet iranti igenyenek deaktivalasa. Ide sorol- 
hatok tobbek kozott a korabban mar emlftett „hosse vagy hosi 
halotta valast” jutalmazo katonai, polgari elismeresek, kituntetesek 
atadasa, az ezekre tett fgeretek megvalositasa; vagy a jo munka- 
ert jaro tiszteletadas, ennek alaki mozdulatai, szertartasai, gesz- 
tusai. Cel: a teljesftm6nytisztelet kifejezese, megerositese, a tisz- 
telet mint szimbolikus jutalom alkalmaz6sa, magabiztos katonak, 
tisztek nevelese. 

Sajatos modon az onbecsules ugy is novelheto, ha az ellenseget 
tesszuk nevets6gesse (lasd a korabban mutatott 13. abrat) 
es/vagy dehumanizaljuk azt. A masodik vilaghaboruban a Szov- 
jetunio ellen indulo nemet katonak magabiztosan mentek a „ko- 
misszar paradicsomba” - ez a szovjet technikai es eletmbdbeli el- 
maradasra tett gunyos megjegyzes volt akkoriban (Kershaw, 
2002). A katonakkal elhitettek, hogy technikai es erkolcsi foleny- 
ben vannak a szovjetekkel szemben. 

Az ellenseg dehumanizalasa, embertelen bunokkel tort6no felru- 
hazasa segfti a katonakat abban, hogy feloldjak az onbecsulesbol 
es a gyilkolasbol eredo kognitfv disszonanciat. Kognitiv disszonan- 
ciarol akkor beszelunk, ha egymassal utkozo tudattartalmak me- 
rulnek fel. Egymassal utkozhet peldaul „a jo ember nem oli meg 
felebaratait” es az „embert kell olnom” tudata. Amennyiben sikerul 
az ellensegrol alkotott k6pet dehumanizalni, az ellenseget „ember- 
telen szornyetegkent”, „allatkent”, „alsobbrendu fajkent” prezen- 
talni, akkor a konfliktus feloldodik, s a katona ugy olhet, hogy on- 
becsulese („j6 ember leteben” valo hite) megmaradhat. Sir lan 
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Hamilton /in^ 

szolgal u y21 ) sz ©rint az ellensegrol szolo propaganda arra 
amely rrip 0 ^ az e " ens ®9 e 9Y hatalmas szornyetegnek tunjon, 
be valik P P f ° szt ! a at az em heri let jogatol. Igy 6rzelmileg konnyeb- 
ellensea J^ Usz tftasa. Hamilton tovabbi eszrevbtele, hogy mivel az 
„nem szfk ' teien ^ ecs uletsertesi pert inditani, a propagandanak 
Shafritz A ks ®9 es ^nnakadni minden aprosagon” (hivatkozik ra: 
dam Hu? S tSai ’ 1989 ’ 369 - °-)- Peldak: Hitlert a satannal, Szad- 
1991-es OK 6 ' nt *"* it * erre l azonosito szozatok es ujsagcikkek. Az 
Nagy 3^ V bc l-haboru soran Szaddam Husszein iraki vezet6 „a 
USA akk anna ^' nevezte Amerikat, mfg George Walker Bush, az 
1999). ° ri e ' nc ke ,,Hitler”-nek nevezte Husszeint (Denning, 


s Z Qt^ onmegval6sitas 
Az onm 9,et ® r ® ir ® n y u, o muveletek 

segei: i\ e 9 v alosftas szuksegletevel torteno manipulaciok Iehet6- 
kielegOli^ 2 cnme 9val6s(tas ir&nti szukseglet felkeltese es/vagy 
lenseg ecf 116 ^ me 9 a kadalyozasa (e szukseglet aktivalasa az el- 
szukseaipff^ a satat otc * a ' eseteb an); 2) az 6nmegvalosftas iranti 
(az ellens' , e 9’ tese 6s/vagy feltamadasanak megakadalyozasa 
aktivalasa?^ es ^ va 9Y e sajatoldal ilyen jellegO szukseglet6nek de- 
Az eli en „r .. 

megvaios't' 0nme Q va ^sMs iranti igenyenek aktivalasa. Az on- 
megakad'i szo ^ se 9l ete nek felkeitese es/vagy kielegulesenek 
kacion ^ a ^zasanak l e 9hetkoznapibb modja a tomegkommuni- 
jainkban reszto * va '6sul meg. Kor6bban a radio es a mozi, nap- 
es polga r a | 1e * ev ' zic es az internet az a csatorna, ami (katonanak 
kent elnj * . ^ ossa 9nak egyarant) megmutatja, hogy lehetne m6s- 
is a medl ' Tllnt atl °gyan az jelenleg tortenik. Az amerikai bletforma 
termeszpf n *^ ereszt ul indult peldaul h6dfto utjara (ezt a jelenseget 
tag von a | e u 6n csa *^ a ^ or tekinthetjuk PSYOPS-nak, ha legalabb 
Kaslev m -ai ° an tervszera nek tekintjuk). Az 1980-as evek vegen 
szakertoi lnc * enesetre azt irja, hogy a lelektani hadviseles amerikai 
kell torek SZe . rint i,a lelektani hadviseles soran mindenekelott arra 
eszmek tf? ni ’ bo 9y a szocialista orszagok lakossaga a nyugati 
Uc *atos vagy ontudatlan hordozoja legyen; kialakuljon az 
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altalanos el6gedetlenseg erzese, ami el6feltetele annak, hogy ero 
alkaimazasa n6lkul megval6suljanak a rendszer belso valtozasai 
es atalakulasai ezekben az orszagokban. Ezt a termeszetes fej- 
lodest kell gyorsftani az ellenfelet felorl6 faradhatatlan tevekeny- 
seggel” (Kaslev, 1987, 73. o.). 


A sajat oldal 6nmegval6sftas iranti igenyenek aktivalasa. Ez 
megtort6nhet peldaul a katonai karriert vonzo Iehet6segkent be- 
mutato plakatok, felhfvasok, verbunkosok reven, amelyek a kato- 
nai hivatast vagy kozvetlen celkent, vagy pedig mas, 6nmegvalo- 
sftas jellegu celok (p6lda: szakmatanulas, jogositvanyszerzes, uta- 
zasi lehetoseg, a kalandos elet stb.) eszkozekent prezentaljak. 

Pelda: a pozsonyi orszaggyules az 1715. evi torveny VIII. cikke- 
lyeben a becsi udvar befolyasara torvenyerore emelte az allando 
kozos hadsereg folallftasat. Ezt kovetoen rendszeresse valt a 
katonatoborzas Magyarorszagon. II. Jozsef 1780-tol az eddigi 
szabad verbuvalast (Werbung = „toborzas”, „verbuvalas”) szaba- 
lyozva, korzetekre osztotta az orsz6got, ahol Verbunk Komman- 
dok, vagyis toborzo parancsnoksagok vegeztek a hadkiegeszf- 
test. Elsokent a gyalog- es hataror-, majd kesobb a huszar-ezre- 
dek toborzokorzetei alakultak meg (Pecsi, 1989). Kodaly Zoltan 
Hary Janosabol (Toborzo, No. 22.) ismert sorok: 

„A jo lovas katonanak 
De jol vagyon dolga! 

Eszik, iszik a satorba’ 

Semmire sincs gondja. 

Hej, elet, be gyongyelet, 

Ennel szebb sem lehet, 

Csak az gyujjon katonanak, 

Aki ilyet szeretl”. 

Egy hazai kerdofves vizsgalat soran 157 katonai vezeto szakon 
tanulo hallgato palyavalasztasi jellemzoit tartak fel (Kanyo, 2002). 
Az eredmenyek szerint a hallgatok 85%-a erezte magara nezve 
igaznak azt az allftast, hogy „Azert jottem erre az iskolara, mert itt 
megkapom a valasztott hivatasomra valo felkeszuleshez szukse- 
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Qes szakmai ismereteket”; s a hallgatok mintegy 64%-a vaiaszolt 
^gy, hogy „Azert jottem erre az iskolara, mert itt az engem pillanat- 
nyilag leginkabb erdeklo dolgokat sajatfthatom el”. A katonai fois- 
kolai hallgatok palyamotivumainak jellemzoit felterkepezo masik 
kerdofves vizsgalatban a Zrfnyi Miklos Nemzetvedelmi Egyetem 
Hadtudomanyi Karanak katonai vezeto szakos hallgat6itol (n=160 
f 6) gyujtottek adatokat (Szelei, 2002). A kutatok tobbek kozott azt 
tapasztaltak, hogy a foiskolai kepzes elejen meg valoban onmeg- 
valosftasi tervekkel rendelkezett a hallgatok tobbsege. E vizsgalat 
azonban arra is ramutatott, hogy a kepzes elso feleveben mar ta- 
pasztalhato volt a hallgatok csalodottsaga es motivaltsaguk evfo- 
lyamonkent csokkeno tendenciat mutatott. E jelenseg hattereben 

allo okokat elemezve a kutatok megjegyzik, hogy:.a kepzes ha- 

tasrendszere nem a hallgatok elvarasaira, palyamotivumaira epit, 
v agyis a »katonaskodas«, a fegyver-szeretet, a legujabb hadtu- 
domanyi ismeretek, a gyakorlati kepzes, a szakmara valo felke- 
szftes szuksegletere. A kepzesnek olyan szeles tevekenyseg- 
repertoart kellene biztositania, amely a hallgatok ez iranyu szuk- 
segleteit tartana, novelne, nem pedig csokkentene. (...) ...vissza 
kellene hozni a katonai palya »romantikussagat« (ejtoernyozes, 
t>uvarkodas, technikai sportok)” (Szelei, 2002, 92. o.). 

Az 6nmegvalositas a kotelezo sorkatonai szolgalat es az onken- 
tessegen alapulo haderofejlesztes szempontjabol is erdekes (Ha- 
utzinger, 2002). Az onkentessegen alapulo hadseregben inkabb 
szamolhatunk azzal, hogy a katonak 6nmegvalositasi torekvesei 
©s valasztott katonai hivatasuk osszhangban all egymassal: „Jog- 
Qal tetelezheto fel, hogy az onkentes katonaknak a katonai szol- 
9alat iranti motivacios, egzisztencialis elkotelezettsege (hivatastu- 
data) nagyobb, mint a hadkotelezettseg alapjan behfvottake” (Ha- 
ber es Kiss, 2002, 48. o.). 

Az ellenseg onmegval6sftas iranti igenyenek deaktivalasa. Az 
ilyen muveletek ket jellegzetes celja: a) az ellenseges celszeme- 
lyek ne haboruzzanak, inkabb eljenek szakmajuknak, epitsek 
karrierjuket (esetleg: szeretkezzenek, ne haboruzzanakl); b) a 
tehetseges ellenfelbol tehetseges barat lehet, ha olyan felteteleket 
biztosftunk szamara, ami lehetove teszi onmegval6sitasat. Ez u- 
tobbira kituno peldat ad Hitler tudosainak esete, akikert az USA es 
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a SZU joforman hajtovadaszatot inditott a haboru vegen: nem 
azert, hogy elpusztftsa, hanem hogy felhasznalja oket. Azok pedig 
olykor onkent adtak fel magukat, abban a remenyben, hogy a 
nyertes fel oldalan tovabb folytathatjak kutatasaikat. A legismer- 
tebb talan Wernher von Braun esete: a nemet raketakutato mer- 
nok, a nacik hfres-hfrhedt V-2 raketafegyverenek megalkotoja a 
haboru utan az USA-ba kerult, ahol amerikai katonai raketakutato 
intezetnek lett igazgatoja, s 1954-tol reszt vett az amerikai muhold 
programban. Donto szerepe volt az elso amerikai mesterseges 
hold, az Explorer-1 1958-as sikeres felbocsatasban, s ezzel a 
Szputnyik-sokk (Mezo es Mezo, 2011) ota tarto urversenyben a 
szovjetekhez torteno felzarkozasban. Az 6 iranyftasaval fejlesz- 
tettek ki a Saturn hordozoraketa-csaladot, koztuk a Saturn-V rake- 
tat az Apoll6-expediciok holdraszallasahoz. 1977-ben koztisztelet- 
ben allo, megbecsult amerikai tudoskent halt meg. 

A sajat oldal 6nmegvalosftas iranti igenyenek deaktivalasa. Ez 
megtortenhet az alapvetobb szuksegletek felkeltesevel es fenntar- 
tasaval, aminek eredmenyekeppen az onmegval6sitas szukseg- 
lete nem kerOI eloterbe. Ehelyett vagy emellett az 6nmegvalositasi 
torekvesek drasztikus letoresevel, az uniformizalas, az egyeniseg- 
vesztes, a „csak egy porszem a gepezetben”, a „mindenki potol- 
hato es felaldozhato” tudat elultetesevel is deaktivalhato e szuk- 
seglet. Jo esetben pedig a hadsereg kielegitheti a katonak onmeg- 
valosftasi torekveseit. Ez tortenhet, amikor a hadsereg valoban le- 
hetoseget ad arra, hogy a katona azza valjon, amive valni sze- 
retne: katonazenessze, hadmernokke, elit alakulat tagjava, tabor- 
nokka stb. Mindezzel osszefuggesben erdekes Molnar (1995, 41. 
o.) felvetese, amikor a katonai palya presztfzserol fr: „A Svejk 
buta, korrupt es reszeges tisztjein evtizedek ota nevet, szorakozik 
a fel vilag. De a masodik vilaghaborus amerikai regenyek es 
dramatizalt valtozataik sem kfmeletesebbek. A Wouk, H: Lazadas 
a Caine hadihajon-, a Mailer, N: Meztelenek es holtak, a Heller, J.: 
A 22-es csapdaja-, a James, J.: Most es mindorokke cfmu - nalunk 
is tobb kiadast megelt nepszeru regenyek - tiszt »hosei« keves 
kivetellel torteto, onzo, kisszeru karrieristak, iszakosak, idegileg- 
pszichikailag serultek, hatalmaskodok vagy eppen paranoias ki- 
szamfthatatlan vegtelenul ellenszenves, elriaszto alakok. Az tobb- 
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nyire nem derul ki az frasokbol, hogy a hadsereg tette-e oket ilyen- 
ne, vagy eleve zomeben ilyen adottsagu emberek kerultek a pa- 
lyara?” 


2.3. A SZUKSEGLETEKKEL 

FOGLALKOZO RESZ OSSZEFOGLALASA 

Az imentiekben a lelektani muveletek (PSYOPS) azon tfpusaira 
koncentraltunk, amelyek a human szuksegletekkel manipulalnak. 
A Maslow-fele sziikseglethierarchia elmelet (amelyre a PSYOPS-t 
koruliro AJP-3.7. es AJP-3.10.1. NATO doktrina is hivatkozik) 
osszefoglalasat kovetoen annak PSYOPS-t erinto alkalmazasi 
lehetosegeit targyaltuk. Hadtorteneti peldakon keresztul demon- 
straltuk, hogyan alkalmaztak kulonbozo korokban es konfliktusok- 
ban (az eves, alvas, szex, biztonsag iranti, szocialis, elismeres es 
tisztelet iranti, valamint az 6nmegvalosftasi) szuksegletekre ira- 
nyulo lelektani muveleteket. 

A PSYOPS doktrina szerint amennyiben azonositjuk es hang- 
sulyozzuk egy celcsoport kielegftetlen szuksegleteit es a szOkseg- 
letkielegitest celzo megoldast kmalunk szamukra, akkor viszony- 
lag egyszeruen ellenorzes al6 tudjuk venni a celcsoport (visel- 
kedest meghatarozo) attitudjeit. A kovetkezo reszben az attitudok 
lelektani hadviselesbeli szerepet jarjuk korbe. 
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3. RESZ: 

AZ ATTITUDOKRE 
IRANYULO PSYOPS 


Az „attitudvaltoztatas” kifejezes tobbszor szerepel a NATO PSY- 
OPS doktrfnaban (AJP-3.7. es AJP-3.10.1. dokumentumokban), s 
maga az attitudvaltoztatas a hadtortenelemben is jelentos szere- 
pet jatszott. Vajon mit takar az „attitud” fogalma? Hogyan valtoz- 
tathato meg egy attitud - vagy eppen, hogyan lehet megakada- 
lyozni az attitudvaltozast? Kerdes az is, hogy hogyan hasznalhato 
fel mindez a sajat harci potencialunk novelese, s az ellenseg harci 
potencialjanak csokkentese erdekeben? Melyek azok a jellegzetes 
attitudtemak, amelyek ujra es ujra a lelektani muveletek fokuszaba 
kerultek a hadtortenelem soran? Milyen fokozatai vannak az atti- 
tudvaltozasnak? 

Jelen fejezet celja, hogy ravilagftson az attitudokre iranyulo le- 
lektani muveletek (PSYOPS) pszichologiai, hadtorteneti es hadtu- 
domanyi vonatkozasaira. 


3.1. AZ ATTITUDKUTATAS LELEKTANI ALAPJAl 

Az okortol napjainkig szamos eset demonstralja, hogy a politi- 
kai/katonai vezetok, a kozkatonak es a polgari lakossag viselke- 
deset jelentos mertekben befolyasolja az, hogy mikent gondol- 
kodnak (mit tudnak), ereznek es mit szandekoznak tenni (roviden: 
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milyen attitudjuk van) valamivel (peldaul a haboruval, az ellen- 
seggel, a sajat vagy az ellenfel szuksegleteivel stb.) kapcsolatban. 

Kovetkeztetes: a politikai/katonai vezet6k, a kozkatonak es a 
polgari lakossag viselkedese kiszamithatova es/vagy iranyfthatova 
valhat, amennyiben elosegitjuk olyan gondolatok, erzelmek es 
cselekvesek/cselekvesi szandekok (roviden: attitudok) megjelene- 
set es tudatosulasat, amelyek a pszichologiai operatorok szamara 
kivanatosnak tartott viselkedest eredmenyezhetik. 

Kerdes: mikent segftheto elo, hogy a pszichologiai operatorok al- 
tal kfvant gondolatok, erzelmek, cselekvesek (vagyis: attitudok) 
megjelenjenek a celcsoportnal? 

A valaszt az attitudok, illetve az attitudvaltoztatas pszichologiaja 
szolgaltathatja, melynek ujkori tudomanyos kezdetei a XX. szazad 
kozepere nyulnak vissza. A masodik vilaghaboru adta tortenelmi 
kontextusban „Az amerikai szocialpszichologusok - mikent mas 
ertelmisegiek - feltettek maguknak a kerdest: mikent fordulhatott 
elo, hogy egy olyan orszagban, mint Nemetorszag - a leggazda- 
gabb irodalmi, muveszeti, tudomanyos es filozofiai hagyoma- 
nyokkal rendelkezo orszagok egyikeben -, a nemzet oly gyorsan 
es dramaian valtoztatta meg nezeteit, hogy elturte milliok meggyil- 
kolasat, humanista, humanitarius es intellektualis ertekek gyoke- 
res kifrtasat. A szocialpszichologusokat ugyanakkor megdobben- 
tette, hogy milyen hatekonyan mukodott a naci propagandagepe- 
zet, es meg voltak gyozodve rola, hogy a propaganda reven sike- 
rult a nemet nepet Hitler karjaiba vezetni, az tette vakka az embe- 
reket, amikor azelott elkepzelhetetlen atrocitasok tanuiva valtak. 
Nemetorszagot egy tomeges attitudmodosftas termekenek tartot- 
tak - azaz egy masszfv kognitfv valtozasenak -, melyet hihe- 
tetlenul hatekony propaganda eszkozeivel ertek el. Ha a meggyo- 
zes reven ilyen felmerhetetlen politikai, gazdasagi es szocialis val- 
tozasok kovetkezhetnek be, ha mindezek egy viszonylag kis let- 
szamu embercsoport ellenorzese alatt allo attitudalakftas reven el- 
erhetok, akkor a kognitfv folyamatoknak a tarsadalmi eletben jat- 
szott szerepe kiemelkedoen fontos kell hogy legyen.” - irja Zajonc 
(1984, 556. o.). Kezdetet vette tehat az attitudok kutatasanak 
tortenete. A haboru utan szamos pszichol6gus dolgozott a Yale- 
egyetemen, az „Attitudvaltozas” es a „Kommunikacio kutatas” te- 
makban. Ezek celja a fasiszta propaganda elleni harc tudomanyos 


megalapozasa volt (ez az un. Yale-program). E munkak eredme- 
nyei a Yale-monografiakban (Hovland, 1954; Hovland, Janis es 
Kelley, 1953; Hovland es Rosenberg, 1960; Sherif es Hovland, 
1961) es onallo cikkekben jelentek meg (lasd meg: Hunyady, 
1984). 

Napjainkra az attitudkutatas rendkfvul szerteagazova valt, bar 
magara az „attitud” fogalmara maig nincs egyarant elfogadott 
defimcio. Mint McGuire (1979, 63-64. o.) megjegyezte: „Allport 
(1935) az attitud 16 korabbi definfciojat tekintette at, mielott elo- 
hozakodott volna a sajatjaval, a tizenhetedikkel. Nelson (1939) 
harminc ilyen definfciot sorolt fel, es Campbell (1947), valamint 
DeFleur es Westie (1963) - hogy csak oket emlftsuk - sokkal tob- 
bet.” A legaltalanosabb megfogalmazas szerint az attitud ertekelo 
viszonyulas valamihez (az attitud targyahoz). 

Jelen fejezet terjedelmi korlatai nem teszik lehetove az attitud te- 
makor melyrehato bemutatasat - ezert a tovabbiakban csak ne- 
hany, a hadtorteneti peldak megerteset segfto aspektusra foku- 
szalunk, s az attitudok strukturajat es funkcioit celzo kutatasok 
eredmenyei kozul villantunk fel nehanyat. 


3.1.1. Az attitudok strukturaja 

Az attitudok strukturajat vizsgalo kutatasok kozul itt az attitud 
kognitiv-affektfv-konatfv megkozelfteset korvonalazzuk. E megko- 
zelftes szerint az attitudoket a targyukkal kapcsolatos ismeretek, 
erzelmi viszonyulasok es viselkedesek (viselkedesi szandekok) e- 
pftikfel. Reszletesebben e komponensekrol: 

Kognitfv komponens (peldaul: az ellensegrol szolo velt vagy va- 
los informaciok, az ellensegkep). A kognitfv informacio az attitud 
targyaval kapcsolatos tenyek es hiedelmek rendszere, mindaz a- 
mit egy attitudtarggyal kapcsolatban tudunk vagy tudni velunk. Ezt 
az osszetevot perceptualis, informacionalis vagy sztereotipikus 
osszetevonek is nevezik. Ez az a „sztereotfpia”, amivel a szemely 
az attitudtargyrol rendelkezik. Az attitudot alkoto tudattartam (kog- 
nfcio) lehet: 

a) erzekeles, eszleles eredmenye; 
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b) spontan felmerult kepzet (vizualis, auditfv, olfaktorikus stb. 
kepzelet eredmenye); 

c) spontan felmerulo vagy masok altal szandekosan aktivait em- 
lek (amelyet peldaul egy hasonlo szituacio idezi fel, vagy 
kondicionalas eredmenye, vagy egyszeruen valaki - akar egy 
erre felkeszftett beepftett ember - egyszeruen szoba hozza 
es felidezi az emleket; 

d) tudatos gondolatmenet eredmenye, kovetkeztetes; 

e) „keszen kapott” informacio a sajtdtol, mediatol, propagan- 
datol; sztereotfpia. 

Kasiev (1987) a hideghaboru korszakaban a kovetkezo peldakat 
emlftette az USA sztereotipizalasi technikaival kapcsolatban: 

• pozitfv sztereotfpiak terjesztese magunkrol (az USA pozitiv auto- 
sztereotipiai peldaul: „amerikai eletforma”, „a maganvallalkozas 
szabadsaga”, „egyenl6 lehetosegek tarsadalma” stb,); 

• negatfv sztereotfpiak terjesztese az ellensegrol (az USA negatfv 
sztereotipiai a Szovjetunioval kapcsolatban: „a Kreml vaskeze”, a 
„vasfuggony”, az „emberi jogok megsertese”, a „szovjet katonai 
fenyegetes”, ..rninden forradalmat Moszkva iranyft, mert az egesz 
vil4got maga ala akarja rendelni”, „a szocialista orszagokban lab- 
bal tiporjak az emberi jogokat”, stb.); 

• „lopott jelszavak”: korabban, talan masok altal bevezetett sztere- 
otfpiak, fogalmak tarsitasa auto-, illetve heterosztereotfpiakkal 
(peldaul: „Washingtoni bekekezdemenyezes”); 

• sztereotfpiak osszezavarasa: fogalmi kaosz kialakftasa (peldaul: 
a „szovjet” es az „orosz” fogalmak eseteben). 

A szemelyekre fokuszalo attitudok kognitfv komponenset peldaul 
jellemvonasok melleknevekbol allo jegyzekevel vizsgaljak, amely 
az etnikai csoportokkal kapcsolatos sztereotipiak feltarasara szol- 
gal (Gilbert, 1951; Katz es Braly, 1933 - hivatkozik rajuk: McGuire, 
1979, 80. o.). A kognitfv komponensre iranyul az attitud megval- 
toztatasanak egyik strategiaja: az ugynevezett nezetorientalt meg- 
kozelftes (Bandura, 1979). Ennek lenyege, hogy az attitud targya- 
rol szolo uj vagy ismetelt informaciok adasaval valtoztathato meg 
egy attitud. Az ide vonatkozo kutatasokban a kommunikacios fo- 
lyamat olyan tenyezoit vizsgaltak, mint: a) a forras, b) az uzenet, 
c) a csatorna; d) a vevo; e) a kontextus. 


Egy attitud affektfv komponense (pelda: az ellenseggel kapcso- 
latban felmerulo emociok, duh, felelem vagy barmi mas): az atti- 
tudtargy altal kivaltott erzeseket es erzelmeket jelenti (Smith es 
Mackie, 2004). Az attitud affektfv osszetevoje tehat (amelyet erzel- 
mi vagy emocionalis osszetevonek is hfvnak) a szemelynek az 
attitudtargyra iranyulo kedvezo vagy kedvezotlen erzeseivel foglal- 
kozik. 

Mivei .az emberek erzelmeik es alapmotfvumaik tekinteteben a 

»legvedtelenebbek« a kulso hatasok szamara, a befolyasolasnak, a 
meggyozesnek, a manipuiacionak ez lehet a legjobb eredmennyel 
kecsegteto »tamadasi« felulete” (Bolgar, Hajdu es Sztemak, 2008, 

123. o.). 

A fiziologiai arousal-szint, vagyis a szervezet altalanos izgalmi 
allapotanak indexei (amilyen a galvanos borreakcio, a pupillatagu- 
las vagy a pulzus) a legkozvetlenebbul az attitudnek ezt az aspek- 
tusat merik. Mint McGuire (1979) frja: a klasszikus skalazo eljara- 
sok, s altalaban az egydimenzios skalak jobbara az affektiv kom- 
ponenst merik, mig az attitudmeresnek a tobbdimenzios faktora- 
nalizisre epulo megkozelitesei inkabb a kognitfv komponenst 
merik. Azok a kfserletek, amelyek az attitud „intenzitasa”-nak es 
az attitud szelsosegessegenek (ez utobbi rokon az elobbivel) a 
meresere iranyulnak (Suchman, 1950), foleg az affektfv kompo- 
nenssel foglalkoznak. Az attitudvaltoztatas erzelemorientalt meg- 
kozelftese soran az attitudtarggyal kapcsolatos emocionalis valto- 
zasokat legtobbszor klasszikus kondicionalassal valosftjak meg. 
Peldaul: „az attitud es a viselkedes megfordftasahoz vezet, ha a 
nagymertekben pozitfv valenciaju targyak az ellen-kondicionalas 
taszfto formaiban karos tapasztalatokkal asszocialodnak, vagy pe- 
dig ha a lehangolo szubjektfv ingereket az erzeketlenftes muvele- 
teiben pozitfv modon megerosfto esemenyekkel parosftjuk” (Ban- 
dura, 1979,228. o.). 

Az attitud konatfv komponense (pelda: az ellenseggel torteno 
multbeli, jelenlegi viselkedesOnk, jovobeli szandekaink - meneku- 
les vagy megkuzdes): az attitudtarggyal kapcsolatos multbeli, je- 
lenbeli es jovobeli viselkedeses szandekok, megnyilvanulasok tar- 
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toznak ide (Smith es Mackie, 2004). A konatfv (cselekvesi vagy 
viselkedesi) komponens klasszikus indexe a Bogardus (1925) fele 
szocialis tavolsagskala. Fontos azonban: ha ezt a komponenst 
papfr-ceruza jellegu kerdofves eljarassal merjuk (ahogy ezt a 
legtobb kutatasban tettek es teszik), csak azt tudjuk meg, hogy a 
vizsgalati szemely (sajat bevallasa es realis es/vagy irrealis onis- 
merete szerint...) mikent viselkedne az attitudtarggyal kapcsolat- 
ban, s nem azt figyeljuk meg, hogy valoban mikent viselkedik! Az 
attitudkutatas mar regota ramutatott (Festinger, 1964; LaPiere, 
1934; Mann, 1959; Seanger es Gilbert, 1950), hogy egy szemely 
verbalis beszamoloja az attitudjeirol igen gyenge korrelaciot mutat 
az attitudtarggyal kapcsolatos valosagos viselkedesevel. 

Az attitudvaltoztatas viselkedesorientalt megkozelftese kerete- 
ben a celszemelyt olyan viselkedesre kesztetik, ami attitudjeivel 
szemben all. Mivel a viselkedes ellentmond a meglevo attitudok- 
nek egy ellentetes motivacios allapot jon letre, ami az attitudval- 
tozas iranyaba hat. Ennek hattereben a kognitfv konzisztencia 
kulonbozo modelljeit talaljuk, peldaul a kongruencia (Osgood es 
Tannenbaum, 1955), az egyensuly (Abelson es Rosenberg, 1958; 
Heider, 1958), es a kognitiv disszonancia (Festinger, 1957) allas- 
pontj6t. Ezek kozos vonasa, hogy feitetelezik egy olyan hajtoero 
(drive) letet, ami az ismeretek belso konzisztenciajara toreszik. Ha 
ez a konzisztencia uj ismeretek (akar a sajat viselkedesrol szerzett 
tapasztalatokkal kapcsolatos uj ismeretek) reven megserul, akkor 
miikodesbe lep egy mechanizmus, ami helyreallftja a konziszten- 
ciat: peldaul megvaltozik az attitud. „A disszonancia-elmelet sze- 
rint az inkonzisztens cselekves akkor hozza letre a legnagyobb 
mennyisegu attitudvaltozast, ha kis osztonzok alkalmazasara keriil 
sor, olyanokera, amelyek eppenhogy elegsegesek ahhoz, hogy a 
szemely eleget tegyen nekik; ilyen az, amikor minimalis fenyege- 
tesek es minimalisan eroszakos osztonzesek allnak fenn; ha 
keves okat adjak az eltero allaspont valasztasanak; ha a szemely 
szbles skalan valaszthat, amikor az attitudjeivel ellentetes maga- 
tartas mellett kotelezi el magat; ha nagyfoku erofeszftest kovetel a 
celtargy elerese vagy az eltero viselkedes torvenyesftese; ha az 
osztonzo szemely az osztonzottet kedvezotlenul fteli meg, s ha a 
befolyasolt szemely onbecsulese nagy” (Bandura, 1979, 343-344. 
o.). 


3.1.2. Az attitudok funkcioja 

Az attitudok megvaltoztatasara szolgalo megfelelo modszer az, 
amelyik az attitud funkciojara epft. Negy attitudfunkcio bukkan fel a 
szakirodalomban rendszeresen (egy attitud egyszerre tobb funkci- 
ot is betolthet): a) az utilitaris (adaptiv) funkcio; b) az okonomiai 
(ismeret) funkcio; c) a kifejezo (6nmegval6sfto) funkcio; d) az en- 
vedo funkcio. Reszletesebben e funkciokrol: 

Az attitud utilitaris (adaptfv, instrumentalis vagy kiegyenlitesi) 
funkcioja. Az attitudok olyan targyak es utak fele iranyitanak ben- 
nOnket, amelyek instrumentaiisak (eszkoz jelleguek) ertekelt celja- 
ink megvalosftasaban. Az instrumentalitas lehet: 1) prospektiv (a 
jovobeli celokra vonatkoz6an instrumentalis); 2) retrospektiv (a 
multbeli megerositesek alapjan instrumentalis). Az utilitaris funkci- 
ot betolto attitudok megvaltoztatasi lehetosege: az attitudot meg 
lehet valtoztatni oly modon, hogy megvaltoztatjak a cel eszlelt va- 
lenciajat (erteket) vagy az attitudtargynak a cel elereseben tulaj- 
donitott instrumentalitasat (vagy annak megfteleset). Maskepp: 

• meg kell valtoztatni azt a modot, ahogyan a szemely ertekeli 
a celt, amelyhez az attitudok instrumentalisak. A „haboru 
eszkoz a vilagbeke (=cel) erdekeben” attitud ezek szerint 
ugy is megvaltoztathato, hogy a „vilagbeke nem celunk” 
jellegu attitudvaltozast idezz elo a PSYOPS-t alkalmazo fel; 
es/vagy: 

• meg kell valtoztatni azt a modot, ahogyan az attitudtargynak 
a kerdeses cel szempontjabol valo instrumentalitasat eszleli 
a celszemely. A „haboru eszkoz a vilagbeke (=cel) erde- 
keben” attitud ezek szerint ugy valtoztathato meg, hogy a 
„haboru nem a megfelelo eszkoz a vilagbeke erdekeben” 
jellegu attitudvaltozast idezz elo a PSYOPS-t alkalmazo fel. 

Az attitud okonomiai (ismeret) funkcioja. Az attitudok funkcioja 
lehet az is, hogy egyszerusftett es gyakorlatias utmutatast nyujtsa- 
nak az attitudtargyakra iranyulo megfelelo viselkedesrol. A fizikai 
es a szocialis kornyezet joforman vegtelen szamu informacioara- 
datat a veges kapacitasu emberi idegrendszer altalanosftja, es ka- 
tegoriakba sorolja. E kategoriak azok a sztereotfpiak es nezetek, 
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amelyek attitudjeink (fokent kognitfv komponensenek) vilagat al- 
kotjak. Az attitud ebbol a megkozelftesbol az attitud targyara vo- 
natkozo uj (igaz vagy hamis) informaciok szolgaltatas^val vaitoz- 
tathato meg. 


Az attitud kifejezo (dnmegval6sfto) funkcioja. Az attitud funkcidja 
lehet az is, hogy emocionalis jellegO (az attitud erzelmi komponen- 
sevel kapcsolatos) kielegulest nyujt a belsd feszultseg levezete- 
sere. Az ilyen funkcioval bfro attitudot meg lehet valtoztatni, ha a 
kifejezes mas modjait, vagy mas temakat adunk az adott szemely- 
nek. Az attitudok masik kifejezS funkcioja lehet az en-erosftds: a 
szemely viselkedesdnek altalanosftasara es igazolasara hasznalja 
az attitudoket. A kognitiv disszonancia elmelet szerint pbld^ul nem 
azert viselkedunk egy adott mddon, mert az attitudjeink ir6nyfta- 
nak bennunket, hanem letezik egy ellentdtes iranyu folyamat is: az 
attitudjeinket a viselkedbsunk igazolasara alakftjuk ki. Vagyis egy 
szembly attitudje ugy valtoztathato meg, ha arra kdnyszerul, hogy 
adott modon viselkedjen. Ennek az lesz az eredmenye, hogy a 
szemdly attitudje a viselkedes igazolasanak iranyaba modosul, s a 
szembly internalizalja az uj normat (vo.: Mez6, 2007). 


Az attitud envedo funkcioja. Sok attitud a belso konfliktusokkal 
segft megbirkbzni, s csak esetleges viszonyban allnak az attitud 
targyaval. Klasszikus pelda: az olyan jellegu etnikai ellenseges- 
seg, amely az apaval szembeni odipuszi ellensegesseg elnyoma- 
sa soran jon letre (Adorno es munkatarsai, 1950). Az ilyen attitii- 
dok csak nagyon kis valoszmuseggel valtoztathatok meg olyan ha- 
gyomanyos informacios megkozelftesekkel, hogy az eloftelettel 
rendelkezo szemelyt a nem kedvelt targyroi kedvezo informaci- 
okban vagy tapasztalatokban reszesftjuk. Ugyanakkor a belatas, a 
katarzis vagy a kognitfv ujraszervezes utjan ezek az attitudok is 
megvaltoztathatok (McGuire, 1979). Az envedo funkcio megvedi 
az egybnt a sajat mag6ra vonatkozo elkepzelesek es a kulvilag 
nyers valos6gainak tudom6sul vetelet6l. A freudi pszichologia el- 
sosorban ezzel a motivaciotfpussal foglakozik (Katz, 1979). 


3.1.3. Az attitudkutatas eredmenyeinek 
alkalmazasi lehetosegei a PSYOPS-ban 

Az al6bbiakban felvazoljuk azokat a PSYOPS jellegu attitudok- 
kel kapcsolatos muveleti lehetosegeket es jellegzetes attitudte- 
makat, amelyek az 6kortol napjainkig talan a leggyakrabban for- 
dultak el6 a hadtortenelem soran. 

Az attituddel kapcsolatos PSYOPS muveletek altalanos celja le- 
het az attitudok kivaltasa, megvaltoztatasa, vagy eppen ezek meg- 
akadalyozasa (14. abra.). 


14. 6bra: Az attitudokkel kapcsoiatos PSYOPS muveletek 
fobb kategoriai, viszonyai. 


attitQdkiv61tast 
celzo mQveletek 

PSYOPS 

attitQdkiv6ltas 
megakadalyozasat 
celzo miiveletek 

attitudvaltoz6st 
celz6 mQveletek 

ELLEN- 

PSYOPS 

attitudv6ltozas 
megakad6lyozasat 
celzo mQveletek 


A 2. tdbldzat illusztraciokeppen felvillantja egy-egy jellegzetes 
harci (CPO), illetve stratbgiai (SPO) PSYOPS (ellen)tevekenyseg 
semajat, amelyek celkozonsege a sajat oldal es/vagy az ellenseg, 
s amelyekben az attitudok megvaltoztatasa vagy eppen konzerva- 
16sa a cel. 

A PSYOPS befolyas aia veheto attitudok targya, tem6ja j6for- 
m6n vegtelen sok iehet. Gsak a legtipikusabbakra koncentr6lva, 
Knezovic es Milkovic (2007) az alabbi jellegzetes haborus PSY- 
OPS tem6kat emlfti: 

• Az ellenseges csapatok zullesztdse a csoporton beluli alacso- 
nyabb es a csoporton kfvuli magasabb beosztasu tisztek ko- 
zott: „Gondoljatok csak meg, amfg ti itt pusztultok, a tisztjeitek 
learatjak a dicsoseget es elvezik az eletet... meleg agyban fek- 
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2. tablazat: a sajat oldalra, illetve az ellensegre iranyulo, 
attitudvaltozast vagy eppen konzervalast celzo harci (CPO) 
es strategiai (SPO) szintu PSYOPS (ellen)tevekenysegek 
altalanos semaja 











1.1. 

Sajat oldai 

Eredeti attitOd: 

„Nem akarok harcolni!" 

1 

PSYOPS 

1 

Megvaltozott attitud: 
„Harcolni akarok!” 

1 

A PSYOPS sikere 
eseten az eredmeny: 
reszvetei a harcban 

Eredeti attitud: 

„Nem akarok harcolni!” 
i 

PSYOPS 

i 

Konzerva!odott attitud: 
„Nem akarok harcolni!” 
i 

A PSYOPS sikere 
eseten az eredmeny: 
peldaul dezertalds 

1.2. 

Ellenfel 


2.1. 

Sajat oldal 

Eredeti attitud: 

„Nem akarok haborut!” 
i 

PSYOPS 

Eredeti attitud: 

„Nem akarok haborut!” 

. i 

PSYOPS 



2.2. 

Ellenfel 

i 

Megvaltozott attitOd: 
„Haborut akarok!” 
i 

A PSYOPS sikere 
eseten az eredmeny: 
hSboru 

i 

Konzervalodott attitud: 
„Nem akarok haborut!” 
i 

A PSYOPS sikere 
eseten az eredmdny: 
nincs haboru 


fekszenek, finom falatokat esznek, szep nok veszik korOI 6- 
ket... es hol vagytok ti? 6k mindig messze a frontvonaltol... 
minden kockazatot ti viseltek... hat meg6rdemlik ok mindezt? 
Fogjatok ossze, kozosen elerhetitek azt, amit valoban meg is 
erdemeltek...” 


• a kikerulhetetlenseg temaja. Ez csak egyetlen megoldasi mo- 
dot sugall: „Biztos a gyozelem... Az ellenallas teljesen ertel- 
metlen... Adjatokmeg magatokat!” 

• a legalitasra vonatkozo tema, ami a felvetett PSYOPS-tema 
torvenyessegi alapjat, jogosultsagat, moralis es/vagy valasbeli 
helyesseget, tortdnelmi hagyomanyoknak val6 megfeleleset 
hangsulyozza. 

• haborus helyzetek tipikus tem£i meg: a felelem, a nosztalgia, a 
katonabaratsag, a fogsagba kerules, az atallas remelt jutalma, 
az aldozathozatal ertelmetlensegenek bizonyftasa, az elarult- 
sagrdl val6 meggyozes. 

Jelen konyv szerzoje szerint a hadtorteneiem soran (sok egyeb 
mellett) harom klasszikus, egymassal is szorosan osszefuggo atti- 
tudtema kerult rendszeresen a lelektani muveletek fokuszaba, e- 
zek: 

1. az ellenseggel kapcsolatos attitud; 

2. a sajat oldalra vonatkozo attitud; 

3. a tagabb ertelemben vett haboruval, illetve egy-egy csata- 
val kapcsolatos attitud. 

E harom tema mindegyike 2-2 altemara bonthato aszerint, hogy 
kit tekintunk a PSYOPS celkozonsegenek: a sajat oldalt vagy az 
ellenseget (15. abra). Reszletesen: 


15. abra: Az attitudre iranyulo PSYOPS harom jeliegzetes 
temaja, s temankenti celcsoportja 


Targya: 


C61- 

csoportja: 
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1. Tema: az ellenseggel kapcsolatos attitud. Mint Sallay (2001, 
469. o.) irja: „Az ellensegkep koncepcioja viszonylag ujnak szamit 
a szocialpszichologia irodalmaban, csak a 80-as evek elejen jelent 
meg tudomanyos cikkekben es tanulmanyokban”. A hadtortene- 
lemben termeszetesen evezredek ota letezik az a jelensegkor, a- 
mit a modern szociaipszichologia nehany evtizede ragadott meg 
(vo.: Rieber es Kelly, 1991). Oppenheimer (2001) szerint peldaul 
kezdettol vilagosan kell latnunk, hogy az „ellenseg” nelkuloz- 
hetetlen a fegyveres konfliktushoz, a haboruhoz vagy a fajirtashoz, 
s valamelyest kisebb mertekben jelentkezik a rasszizmus es disz- 
kriminacio osszefuggeseben. Az ellenseget, mint altalanositott 
„masikat” eszleljuk, akire legkevesbe kedvezo tulajdonsagainkat 
es diszpozfcioinkat vetitjuk ki. Ez a folyamat emberibbe tesz ben- 
nunket, mikozben az ellenseg egyre kevesbe lesz az. A PSYOPS 
eseten az ellenseget lekicsinylo vagy felmagasztalo, borzasztonak 
vagy megnyeronek, gyengenek vagy erosnek stb. bemutato ellen- 
segkep kialakftasa egyarant cel lehet (akar ezek szimultan kozve- 
titese is a celcsoport osszezavarasa, megosztasa, a belso feszult- 
segek, konfliktusok szftasa celjabol). 

Amennyiben a PSYOPS celcsoportja a sajat oldal, akkor az ei- 
lensegkepre vonatkozo akciok celja, hogy a pszichologiai opera- 
torok (illetve megbfzoik) altal meghatarozott ellensegkepet adja- 
nak a sajat oldalnak (beleertve a semleges celcsoportokat is). Ez 
altalaban a sajat oldal (peldaul lakossag, hatorszag, sajat csapa- 
tok es szovetsegesek) meggyozeset jelenti arrol, hogy az ellenseg 
irant negatfv attituddel (kognfciokkal, erzelmekkel, viselkedesi ten- 
denciaval) birjanak, illetve arrol, hogy kit tekintsen ellensegnek. 
Mint korabban arrol mar szo volt, az ellenseg dehumanizalasa 
(„embertelen szornyetegkent” vagy „alsobb rendu fajkent”) torteno 
cimkezese azzal a lelektani elonnyel jar a sajat oldal tagjai sza- 
mara, hogy emocionalisan konyebbe valik annak legyozese, el- 
pusztftasa. Lassunk egy csokorra valot az ilyen jellegu akciokbol! 

Oroszok es nemetek egymasrol propagalt II. vilaghaborus ellen- 
segkepe: 

• Az oroszok altal a ..nemetekrol” gyartott ellensegkep a sajat 
oldal szamara: a II. vilaghaboru kezdeten az orosz lakossagot 
is „haborura” elszant hangulatba kellett hozni, be kellett mu- 


PSYOPS 


tatni szamukra, ki is es milyen is az ellenseg. „Az oroszok a 
nemeteket a mozikban akkor jatszott Eizentstein-filmben, az 
Alekszandr Nyevszkijben bemutatott kegyetlen teuton lova- 
gokhoz hasonlftottak, akik elve egettek meg a csecsemoket” 
(Kershaw, 2002, 206. o.). 

• A nemetek altal az „oroszokrol” gyartott ellensegkep a sajat 
oldal szamara: az oroszokkal parhuzamosan a nemetek is 
manipulaltak a sajat oldalukat. Egyreszt a nemet felsobbren- 
dusegOk propagalasaval; masreszt a masodik vilaghaboruban 
a Szovjetunio ellen indulo nemet katonak azert mentek maga- 
biztosan a „komisszar paradicsomba” (ez a szovjet technikai 
es eletmodbeli elmaradasra tett gunyos megjegyzes volt ak- 
koriban - Kershaw, 2002), mert elhitettek veluk, hogy techni- 
kai es erkolcsi folenyben vannak a szovjetekkel szemben. 
Figyelemre meltok Adolf Hitler eloszor 1925-ben kiadott „Mein 
Kampf-janak idevago sorai (Hitler, 1996, 247. o.): „Minden 
nagy vezer muveszete abban ali elsosorban, hogy egy nep 
figyelmet ne szetszorja, hanem mindig csak egyetlen ellen- 
segre osszpontositsa... Egy nagy vezer zsenialitasahoz hoz- 
zatartozik, hogy meg az egymassal ellentetben allo ellen- 
feleket is ugy jelenftse meg, mint amelyek egyetlen katego- 
riahoz tartoznak, mert kulonbozo ellensegek felismerese a 
gyenge es bizonytalan kategoriaknal konnyen vezethet ah- 
hoz, hogy ketelkedni kezdjenek sajat igazukban.” 

Az USA es a Szovjetunio egymasrol propagalt hideghaborus el- 
lensegkepe: 

• az USA altal a ..Szojetuniorol” gyartott ellensegkep a sajat 
oldal szamara a hideghaboru soran: Eisenhower elnok es 
kulugyminisztere, John Foster Dulles az 1950-es evekben 
a Szovjetunio felol erkezo haborus fenyegetettseg erzetet i- 
gyekezett kelteni a sajat oldal, vagyis esetukben: az ameri- 
kai lakossag koreben. Az szovjetekro! alkotott ellensegkep 
kialakftasanak, s annak szeleskoru, tarsadalmi szintu pro- 
pagalasanak celja az volt, hogy elfogadtassak a lakossag- 
gal a katonai kiadasok novekvo terhet. A „Szovjet fenyege- 
tes” mftoszat es a vele jaro allando felelemerzes generala- 
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sat a rendhagyo merteku es tempoju fegyverkezes elfogad- 
tatasahoz alkalmaztak tehat - meg jo 30 even keresztul! Az 
USA es a Szovjetunio kozott valoban kialakult gazdasagi, 
tudomanyos es fegyverkezesi verseny 6s e mftosz egymast 
kolcsonosen gerjesztettbk. E versenges ket latvanyos for- 
dulopontja: a) az 1957-es Szputnyik-sokk (Mezo es Mezo, 
2011), ami soran a nyugati es a keleti orszagok sajtoter- 
mekeiben megjeleno frasok is a Szovjetunio utolerhetetlen 
tudomanyos sikereit, s az azokkal jaro politikai es gazda- 
s6gi diadalat elemeztek; b) a Szovjetunio 1990-1991. evbeli 
osszeroppanasa a gazdasagi es fegyverkezesi verseny so- 
ran. 

• A Szovjetunio altal az „USA”-rol gyartott hideghaborus el- 
lensegkep a „munkasosztalyt kizsigerezo gaz kapitalistakra” 
vonatkozo ideologia mellett sajatos otleteket is tartalmazott. 
Az 1980-as evekben peldaul az amerikaiak elleni gyuloletet 
szftani kfvano szovjet hfresztelesek szerint szamos orszag- 
ban azert rabolnak el gyerekeket, hogy szerveiket gazdag 
amerikai katonaknak adjak el (Knezovic es Milkovic, 2007). 

Az USA es Irak vezetoinek egymasrol propagalt ellensegkepe az 
1991-es Obolhaboru idoszakabol: 

• Bush (USA elnok) Szaddam Husszein iraki vezetot „Hitler”- 
nek nevezte az 1991-es Obolhaboru soran - velhetoleg epft- 
ve a vallasos nyugati kozonsegre, s arra, hogy Hitlert koztu- 
dottan a „satan”-nal azonosftottak a II. vilaghaborut kovetoen. 

• Szadd6m Husszein azonban (feltetelezhetoen szinten a ko- 
zonseg vallasos hiedelmeire epftve) az USA-t es elnokdt, 
mint a „Nagy Satan”-t aposztrofalta (Denning, 1999). A 16. 
abra szemlelteti az fgy letrejovo onmagaba zarodo asszocia- 
cios lancot. 

Ha a PSYOPS celkozonsege az ellensdg, akkor az ilyen akciok 
celja a sajat oldalrol szolo (peldaul onbizalmat es kockazatvallalast 
novelo vagy csokkento) ellensegkdp adasa a szemben allo felnek. 
Maskepp: az ellenseg meggyozese arrol, hogy a sajat oldal egy- 
altalan nem olyan szornyu (vagy mas esetben: sokkal szornyubbl), 


mint azt az ellenseg propagandistai terjesztik. Hadtorteneti pelda: 
a tat6rok szolgakbol allo alakulat vezeteklovaira kfserteties figu- 
rakat, szornyalakokat ultettek (=ellensegkepet, az ellensegrol sz6- 
16 kognfciot adtak), amelyek latvanya remuletet keltett (=affektfv 
reakcio) es a „kutyafeju tatarok” eloli menekulesre osztonozte 
(=viselkedeses reakcio) a varadi puspok magyar csaptait (Onody, 
1999). 


16. abra: pelda egy korbezarodo asszociacios lanc miatt a 
negatfv ellensegkep kialakftasara torekvok „sajat kardjukba 
dolesere” 


Bush ; Koztudat. , , 

(USA elnok): 

/-/ussze/n = Hitler 1 ; Hitler=Satan \ 1 




A 







2. Tema: a sajat oldallal kapcsolatos attitud. Ha a celcsoport a 
sajat oldal, akkor a PSYOPS altalanos celja: a sajat oldal (es a 
semleges celcsoportok) meggyozese arrol, hogy a ielektani mu- 
veletet vegzok szerinti attituddel forduljanak a sajat oldal fele 
(peldaul hazafisagra neveles), illetve arrol kit tekintsenek a sajat 
oldalhoz tartozonak (peldaul etnikai elofteletek oldasa multi- 
kulturalis osszetetelu haderokben). Mint Herczeg (1989, 53. o.) 

frja:.a nyugati hadseregekben is mukodnek olyan szervezetek, 

amelyek vagy kozvetlenul, vagy a parancsnokon keresztul a 
katonak ideologiai-politikai tajekoztatasat, befolyasolasat vegzik, 
nem is szolva itt a katonak lelki gondozasaval foglalkozo katonai, 
egyhazi lelkesz szervezetekrol, amelyek a vallasos nevelessel 
egyutt hatekony ideologiai es politikai befolyast is gyakorolnak”. 

Ha a PSYOPS celcsoportja az ellenseg, akkor az ilyen jellegu 
muvelet altalanos celja: az ellenseg onmagaval kapcsolatos atti- 
tudjenek alakftasa. Maskepp: az ellenseget meg kell gyozni arrol, 
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hogy a pszichologiai operatorok szerinti attituddel forduljanak sajat 
maguk fele (peldaul: szegyen; ketely; onvad; vagy a valosagnak 
nem megfelelo, tulzott onbizalom). 

3. Tema: tagabb ertelemben a haboruval, szukebb ertelemben 
egy-egy csataval kapcsolatos attituddk felkorbacsolasa vagy ep- 
pen csitftasa is PSYOPS-cel lehet. Miert lehet ez fontos attitud te- 
ma? A valaszt Spiller (1989, 114. o.) a hadviseles emberi dimen- 
ziojat targyalo frasabol kiragadott idezet adja: „A tortenetirasban 
altalaban feltetelezik, hogy a tarsadalom celja, a kormany eszkoze 
es a parancsnokok ambfcioi egyben a katonake is. (...) Azonban 
eppen a tortenelem legnagyobb hadvezerei szortak tele a harc- 
mezot a sajat es az ellenseges katonak hullaival. Hogyan egyez- 
tethetok tehat ossze a parancsnok celjai katonaeival?”. 

A celcsoport ezuttal is lehet akar a sajat oldal is. Vagyis ebben 
az esetben a sajat oldal haboruval, csataval szembeni attitudjenek 
alakitasa tortenik meg. Olykor a sajat oldal haborus/harcias han- 
gulatba hozasa a cel, maskor pedig eppen a haboru/harc elkeru- 
lesere vonatkozo („szeretkezz, ne haboruzzl”) attitud kialakitasa 
szolgalja a PSYOPS operatorok (vagy: megrendelok) celjat. A 
haboru (on)igazolasara is akad pelda: az 1936-1939 kozdtt zajlo 
spanyol polgarhaboruban a koztarsasagiak es a nacionalistak 
alltak szemben egymassal. Mindket fel a sajat celjainak megfele- 
loen igyekezett interpretalni a konfliktust (Beevor, 2002): a koz- 
tarsasagi verzio a „demokracia es a zsarnoksag” kozotti harcrol 
szolt. A nacionalista valtozat ezzel szemben a „kereszteny civi- 
lizacio” es a „kommunista es anarchista, voros hordak” kozotti 
osszecsapasra helyezte a hangsulyt. 

Termeszetesen az ellenseg is lehet a haborura/harcra vonat- 
kozo attitudvaltoztatas vagy -konzervalas celkozonsege. A PSY- 
OPS lenyege ebben az esetben: az ellenseg haboruval, csataval 
szembeni attitudjenek alakitasa, attol fOggoen, hogy az ellenseg 
haboruba kenyszerftese a cel, vagy pedig haborut/konfliktust ke- 
rulo magatartasanak eloidezese-e a cel. 

^ A hadtortenelem arrol tanuskodik, hogy olykor mar pusztan egy 
jol kommunikalt ellensegkep (lasd: fentebb) kozvetftese eleg a 
haborus hangulat szitasahoz/csillapftasahoz; maskor pedig egyeb, 
a haboru vagy a beke altal nyerheto j6letr6l/szenvedesrol szolo in- 


formaciok lehetnek hatassal a celkozonsegre (vesd ossze: az at- 
titudok utilitaris funkciojaval kapcsolatban korabban targyaltak- 
kal). Peldaul: az iment emlitett 1936-1939 kozotti spanyol polgar- 
haboru idejen Franco volt a spanyol allamfo es a nacionalista had- 
sereg foparancsnoka (generalisimo), akit katonailag Nemet- es O- 
laszorszag is tamogatott (a kommunista Szovjetunio altal tamo- 
gatott fekelok ellen). A nemet Condor legio es az olasz Legiona- 
rius Legiero altal 1937. aprilis 26-an vegrehajtott Guernica varos 
elleni tamadas a tortenelem egyik elso lakott telepiilest erinto es 
civil aldozatokat kovetelo legibombazasa volt (tobbek kozott a ha- 
tasara alkotta meg Cosmo Gordon Lang canterbury ersek a „to- 
megpusztfto fegyver” kifejezest - lasd: „Archbishop's Appeal”. Ti- 
mes, London, 1937. december 28. 9. o.). A Franco kormanyzata 
altal terjesztett informacio egyszerre szolgalta a sajat oldal relativ 
elonyos, es az ellenseg Tiatranyos szmben valo feltunteteset, vala- 
mint a kormanyzat elleni rossz kozhangulat csillapftasat: ahelyett, 
hogy elismertek volna a varos bombazasanak tenyet, azt terjesz- 
tettek, hogy Guernicat a visszavonulo kommunistak es anarchistak 
gyujtottak fel (s Franco 1975-ben bekovetkezo halalaig ez volt a 
hivatalos allaspont, a bombazasrol nem lehetett beszelni - lasd: 
Simons, 1998). 


3.2. AZ ATTITUDVALTOZAS FOKOZATAI 

A NATO PSYOPS doktrma (AJP-3.7., AJP-3.10.1) az attitud- 
valtozas fokozatait Herbert C. Kelman szocialis befolyasolasrol 
szolo elmelen keresztul targyalja (Kelman, 1958, 1973). Kelman a 
szocialis befolyasolasra torteno reagalasnak harom folyamatat kii- 
lonbozteti meg; ezek a kovetkezok: a) behodolas, b) azonosulas 
es c) belsove tetel. 

A behodolas (compliance) lenyege, hogy valaki azert tesz vagy 
nem tesz meg valamit, mert jutalmat remel vagy buntetestol retteg. 
Hatasa csak addig tart, mig ez a fuggosegi viszony - a behodolo 
egyen szerint! - fent all. Az AJP-3.7. dokumentum C0107-es pasz- 
szusa szerint: a behodolas a legegyszerubben es a legrovidebb 
ido alatt vegbemeno attitud/viselkedes valtozasi forma. A beho- 
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dolas a celcsoport tagjai altal hozott tudatos dontest eredmenyez, 
arra vonatkozoan, hogy a pszichologiai operator altal igert fenye- 
getes vagy dsztonzes eredmenyekent beleegyezzenek az opera- 
tor koveteleseibe. Habar ez egy kiszamitott es celratoro eljaras, 
nem val6szmu, hogy a fenyegetettseg meg$zunesevel vagy az el- 
ismeres elmaradasat kovetoen hatasa fennmarad. Ennek tuda- 
taban a behodolastol nem varhato teljes attitudvaltozas, inkabb 
csak idoleges es pragmatikus viselkedesvaltozast eredmenyez. A 
harcteren azonban egy ilyen idoleges valtozas eleg lehet egy pszi- 
chologiai cel megvalositasa erdekeben. 

Megjegyzes: a Kelman-fele „beh6dolast u szabalyozo buntetesek 
es jutalmak osszefiiggesbe hozhatok az operans tanulas „megero- 
sftes" fogalmaval es „effektus-torvenyevel”. Az effektus-torveny 
szerint: egy viselkedes jovobeli elofordulasanak valoszfnuseget az 
hatarozza meg, hogy a multban milyen megerositesek kfsertek az 
adott viselkedest. Az ugynevezett pozitlv megerosftesek - peldaul: 
jutalmazas vagy buntetesmegvonas - az adott viselkedes jovobeli 
elofordulasanak valoszmuseget novelik; mfg a negatfv megerosf- 
tesek - peldaul: buntetes vagy jutalommegvonas - csokkentik azt. 


Azonosulas, identifikacio (identification): valaki azert tesz vagy 
nem tesz meg valamit, mert (felelembol vagy szeretetbol) olyanna 
szeretne valni, mint a masik (a modell, a peldakep). A modell lehet 
valosagos szemely, de lehet fiktfv figura, filmhos, torteneti sze- 
mely, fantazmagoria is. Az azonosulas addig tartja fenn motivalo, 
viselkedest iranyfto hatasat, mfg a modell modellertekO marad. Az 
AJP-3.7. dokumentum C0107-es bekezdese szerint: „Az attitud- 
valtozas megbizhatobb formaja az azonosulas (identifikacio), ami 
alkalmaval egy celcsoport egy adott csoport vagy szemely vele- 
menyeivel valo egyesulest valasztja. A viselkedes utanzasa ennek 
termeszetes kovetkezmenyekent kovetkezik be. Ez a valtozasi for- 
ma hosszabb ideig fennmarad, mint a behodolas, mivel az utan- 
zott csoport vagy szemely folyamatosan kitart a pszichologiai ope- 
rator celjai mellett.” 

Megjegyzes: az identifikacib fogalma osszefuggesbe hozhato az 
utanzasos vagy modellkoveteses tanulas folyamataval, melynek 
fontosabb komponensei: 1) Megfigyeles: a modell adott viselkede- 


senek 6szrevetele, megfigyelese; 2) Meg6rzes: a modellrol es visel- 
kedeserol orzott emlek szandekos vagy spontan bevesese es taro- 
lasa a memoriaban percekig vagy evekig; 3) Reprodukalas: a mo- 
dell viselkedesenek utanzasa; 4) Megerosftes: az utanzas jutal- 
mat/buntetest vagy ezek megvonasat eredmenyezo hatasa befo- 
lyasoija a tovabbi reprodukciot. A megerosftes kulonleges formaja 
az ugynevezett vikarialo (behelyettesfto) megerosftes, amelynek le- 
nyege, hogy egy viselkedes utanzasa annak fuggvenyeben kovet- 
kezik be, hogy a modell pozitfv vagy negatfv megerosftesben resze- 
sult-e. Ha a modell pozitfv megerosftest kapott a megfigyelo sze- 
rint(l), akkor varhatoan megtortenik a viselkedes utanzasa, ellen- 
kezo esetben pedig nem. 


Belsove tetel (internalization): valaki azert tesz/nem tesz meg 
valamit, mert amit elvarnak tole az osszeillik sajat ertekrendjevel, 
elkepzeleseivel, terveivel. Nem azert tortenik meg a cselekves, 
mert jutalmazzak vagy buntetik azt, s nem is azert mert masokhoz 
akar az illeto hasonlftani, hanem azert mert egyetert (es „egyet- 
erez”) az adott attituddel, viselkedessel. Mivel az ertekrendunk 
igen lassan modosul, amit internalizacio reven veszunk at, az so- 
kaig hat rank. A szocialis befolyas persze nemcsak a viselkedes- 
re hat, hanem az ertekek, attitudok, normak vilagara ' s - Az AJP- 
3.7. C0107 bekezdese szerint: internalizacio „akkor jon letre, 
amikor a celcsoport a pszichologiai operator attitudjeit a sajat- 
jakent fogadja el. Ha egyszer megtortent a belsove tetel, ezek az 
uj attitudok ugyanolyan szilardda valnak, mint mas, hosszan fenn- 
allo, nezetek. Az intemalizacio (belsove tetel) letrejottehez a terve- 
zett attitudoknek teljesen osszeegyeztethetonek kell lenniuk a cel- 
csoport mar meglevo ertekeivel.” 

Megjegyzes: a belsove tetel az onmegerbsftes reven a fentebb 
mar emlltett operans tanuias elmeletevel hozhato osszefugges- 
be; masreszt esetenkent a belatasos tanulashoz is kotheto folya- 
mat. 

Ha PSYOPS celokra alkalmazzuk Kelman (1973) elmeletet, 
akkor erdemes kitemiink azokra a harci (CPO) es/vagy strategiai 
(SPO) lelektani (ellen)muveletekre, amelyeket a sajat oldal es/ 
vagy az ellenseg befolyasolasara alkalmaztak a hadtortenelem- 
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ben. A 3-5. tablazatok illusztraciokeppen feMllantanak egy-egy 
jellegzetes harci (CPO), illetve strategiai (SPO) PSYOPS teve- 
kenyseget, amelynek celkozonsege a sajat oldal es/vagy az ellen- 
seg. A tablazatok utolso oszlopaban pedig a PSYOPS ellenteve- 
kenysegre talalhatunk peldakat. 


3.2.1. A behodolast celzo PSYOPS 

A behodolast celzo PSYOPS lenyege, hogy a celkent megjelolt 
viselkedest pozitfv megerosftes (peldaul jutalmazas, illetve biinte- 
tes megvonasa) es/vagy negatfv megerosites (buntetes, illetve ju- 
talom megvonasa) reven minel rovidebb ido alatt erje el, akar an- 
nak aran is, hogy a megerosftes megszunesekor abbamarad az a- 
dott viselkedes is (3. tablazat). A ketpolusu, pozitfv es negativ 
megerosftest egyarant alkalmazo, uzenetek formulaja: 


HA [kivant viselkedes], 

AKKOR [pozitfv megerosites (jutalmazas/buntetes megvonas*)j. 
HA [nem kfvant viselkedes], 

AKKOR [negativ megerosites (buntetes/jutalom megvonas*)]. 

*Tipikus jutalom lehetoseg a szuksegletek kielegi'tese, s fordi'tva: tipikus 
buntetes a szuksegletek kielegi'tesenek megakadalyozasa. 


Olykor a latszolag egypolusu (csak pozitiv vagy negativ megero- 
sftest kozvetfto) Ozenetek, egyben indirekt modon ketpolusu Oze- 
netek, hiszen kimondatlanul kozlik a masik polusra vonatkozo in- 
formaciokat. Peldaul a „Fel a kezekkel (=kivant viselkedes), vagy 
lovok (=bOntetes)!” felszolftas implicit hordozza a kovetkezo Oze- 
netet is: „Ha felemeled a kezedet (=kfvant viselkedes), akkor nem 
lovok (=bOntetesmegvonas)!”. 


3. tablazat: peldak a sajat oldalra, illetve az ellensegre ira- 
nyulo, a Kelman-fele „behodolast” celzo harci (CPO) es stra- 
tegiai (SPO) szintu PSYOPS (ellen)tevekenysegekre (Mezo, 
2007 alapjan) 








1. Harci 
lelektani 
muvelet 
(CPO) 

1.1. 

Sajat oldal 

„Harcolj (=ktvant 
wse//cedes), es eletben 
maradsz, hos leszel 
(=jutalom)\" - tartalmu 
uzenet. 

„Ha harcolsz (=nem kfvant 
viselkedes ), rettenetes kmok 
kozott fogsz elpusztulni 
(=buntetes)\" - tartalmu 
uzenet. 

1.2. 

Ellenfel 

„Fel a kezekkel, add 
meg magad (=kfvant 
viselkedes) vagy lovok 
(=buntetes)\ ” - tartalmu 
uzenet. 

„Ha megadod magad (=nem 
kfvant visefkedes ), a hozzad 
tartozokon allunk bosszut 
(=buntetes)\" - tartalmu 
uzenet. 

2. 

Strategiai 

lelektani 

muvelet 

(SPO) 

2.1. 

Sajat oldal 

Altalanos jollet, kozbiz- 
tonsag, gazdasagi fel- 
lendules stb. fgerete 
(■=jutalom ), ha az 
allampolgarok valami- 
lyen katonai/politikai 
ddntes mellett szavaz- 
nak (=kfvant viselke- 
des). 

Ellenpropaganda, amelynek 
lenyege: ha a polgarok egy 
adott katonai/politikai dontes 
mellett szavaznak (=nem 
kfvant viselkedes ), akkor 
valojaban rosszul fognak 
jarni (=buntetes). 

2.2. 

Ellenfel 

Gazdasagi blokad es 
szankciok alkalmazasa 
(=buntetes) egy orszag 
ellen, valamilyen tagabb 
ertelemben vett 
katonai/politikai cei 
(=kfvant viselkedes) 
erdekeben. PL: 1948- 
49-ben a Szovjetunio 
Nyugat-Berlint erinto 
blokadja, hogy kiuzzek 
a nyugati hatalmakat 
Berlinbol. 

A blokad es a sz-ankciok 
kijatszasa (=buntetes 
semlegesftese ). PL: nyugat- 
Berlinben Iegihidat 
letesftettek es az amerikai 
csapatok, repulon 
szailftottak elelmiszert, 
gyogyszert a Berlinieknek. 


A behodol(tat)asra torekves soran a celcsoport viselkedese 
nemcsak az Ozenet tartalmaval, hanem az Ozenet forrasakent 
megadott szemeliyel, szervezettel is manipulalhato. Az ugyneve- 
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zett „feher propaganda” eseteben a PSYOPS erok felvallaljak, 
hogy az uzenet toluk szarmazik. A „szurke propaganda” eseteben 
a celkozonseg szamara nem nyilvanvalo, hogy „ki” az Ozenet for- 
rasa. A „fekete propaganda” alkalmaval pedig a PSYOPS-t alkal- 
mazo erok mast jelolnek meg az uzenet forrasakent, nem onma- 
gukat - vagyis mast jelolnek meg jutalmazo/bunteto hatalomkent, 
akire a celcsoport lelkesedese vagy duhe iranyulhat. 

Kovetkezzek nehany ismert pelda a harci lelektani muveletre 
(CPO-ra), amennyiben a harc felvetele, folytatasa a cel: 

• a sajat oldal fele kozvetitett „Harcolj, s eletben maradsz, zsol- 
dot kapsz, hos leszel, gazdag leszel, a rabszolgasorbol fel- 
szabadftott leszel stb.!” jellegu fgeretek, ajanlattetelek a pozi- 
tfv megerositest (jutalmazast, illetve buntetes megvonast) al- 
kalmazo behodoltatasra torekves klasszikus peldai (17. abra). 


17. abra: jutalmazast kilatasba belyezo felhivas az 1848-49- 
es forradalom es szabadsagharc idejebol 

f elbivdi$. 

Hogy m ellens4g t&madd szerei kcycsbites- 
senek, a ministerelnOk iivoll4Mben a hoiiv£del- 
niibiKottuiauy kovetke®deg liatarozott: 

1. Minden ellcnstfges Agyiiiiak eFoglaidsa kdlsadz ezust forinttal. 

2. Minden ntdzsa Idszer 50 pftil jutaluiaztatik megj a vit(5zs6- 
get illetd katonai vagy polgdri kitilitetdsen felOI. 

3. Ki ellciis^ges fiitArt fog el, vgy bArini liadszoreket fcdez fel, 
mellyek az elleusAg tAbora feI6 szliitatnak, a feltede/As AriAkdltez 
kdpest basonldan meg fog jutaliiia'iatni 

Kelt Budnpest Ociobcr 2-kilu 1848. 

A ministcrelnok tAvollAtebu a liom edeliiii bizottmdny tagjai 

K dri Piil, Snwere Bertalan. 

idarto Ltel6. i'iilli Jiinos. 
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• a sajat oldal fele kozvetitett „Ha nem harcolsz, meghalsz, nem 
kapsz egy vasat sem, arulo vagy, elszegenyedsz, szolga ma- 
radsz, szeretteiden ailunk bosszut stb.l” jellegu negatfv meg- 
erosftest (buntetest, illetve jutalommegvonast) alkalmazo u- 
zenetek is ide sorolhatok. Kershaw (2002, 172. o.) fr egy ide- 
vago peldat a masodik vilaghaboru idejebol: „A magukat meg- 
ado parancsnokokat dezertoroknek nyilvanitottak es csalad- 
tagjaikat letartoztattak. A Voros Hadsereg fogsagba esett tag- 
jainak csaladjai nem reszesulhettek a kormanyzat tamogata- 
saban es segelyt sem kaphattak.” Az ellenseg fogsagaba esni 
egyenerteku volt a hazaarulassal. „Sztalin fianak, Jakovnak a 
fogsagba esese guny targya lett. »A nemetek (...) rola keszult 
fenykepekkel roplapokat dobtak le a szovjet varosokra es va- 
sutallomasokra«” - frja Kershaw (2002, 172. o.). Az orosz ka- 
tonak a fogsagtol tehat jobban feltek, mint attol, hogy megolik 
oket. 

A harci tevekenyseg beszunteteset, megelozeset celzo jelleg- 
zetes harcteri PSYOPS (CPO) Ozenetek: 

• az ellenseg fele kozvetftett „Ha megadod magad, akkor elet- 
ben maradsz, szabad elvonulast biztosftunk, etelt, italt, kelle- 
mes korulmenyeket biztosftunk, a haboru vegeig kivonunk a 
harcterrol, ami eletbiztosftasnak tekintheto stb.” jellegu uzenet 
vagy uzenet jellegu tettek pozitfv megerosftessel operalnak. 
Ketezer ewel idoszamftasunk elott a kmai Zhuolu megye fel- 
keioit mar egyreszt propagandaval szolftottak fel megadasra, 
masreszt a hadifoglyokka! torteno emberseges banasmod re- 
ven osztonoztek az atallast (Thomas, 2003). Vagy, fme egy 
1914-bol szarmazo kezzel frott szerb ropcedula szovege a 
magyar katonakhoz (Gondos, 1982, 100. o.): 


„Magyar vitezek Gyertek at hozank ugy banunk velitek mint 
hos6kkel. Russok mar Budapesten vonnak es Breslauben. 
Sarajevo mienk Srbija gyoz! Minek kinlottok-e tovabb? 6 kr. 
srb gyalogezred”. 
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A 18. abra egy tobb nyelven, am a fentihez hasonio nyelv- 
helyesseggel biro felhivast mutat be: ezen a megadasert a 
Mplalkozasi szOkseglet hosszabb tavu kielegftesenek leheto- 
seget fgerik - mikozben megjelenik a mas (nemet-) nemze- 
tisegu bajtarsak cserbenhagyasarol szolo, illetve az ellenallas 
hi6baval6sagarol szolo jellegzetes PSYOPS-t6ma is. 


18. abra: Tobb nyelven (is rosszul kommunikalo) felhivas 
Przemysl 1914-1915. kozotti ostromai id6szakaboi (a madi 
Koroknay Daniel Tehetseggondozo Aitaianos Iskola gyujte- 
menyebol) 
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Egy mcisodik vilaghaborus pelda (Kershaw, 2002, 65. o.): „A 
masodik nap Breszt-Litovszkban szakadatlanul folyt az elke- 
seredett kuzdeiem (...) Ket, hangszoroval felszerelt nemet 
propaganda-gepkocsit iranyftottak az eszaki szigetre, hogy ki- 
hasznalva a kedvezo szeljarast, felszolftsak a citadella vedoit 
a megadasra. 17.11 es 17.15 kozott pusztito tuzdrsegi tuz zu- 
dult az ellenseg allasaira, majd a hangosbeszel6k kozolt6k a 
tulelokkel, 90 perc all rendelkezesukre a megadasra. Ossze- 
sen 1900 orosz hasznalta ki az alkalmat, es jott elo a romok 
kozul. (...) Aznap este a propaganda-gepkocsikat a 133. ez- 
red deli szigeten levo allasaihoz iranyftottak, hogy ismeteljek 
meg korabbi sikeres akcioikat. Baljoslatu, femes hangjuk a 
varos korul visszhangzott a bekoszonto alkonyatban.” 

• az ellensegnek szant negatfv megerosftest alkalmaz a „Fel a 
kezekkel, add meg magad vagy lov6k!” tartalmu uzenet. 

A behodol(tat)6s a strategiai lelektani muveletek (SPO-k) ese- 
teben is bevetheto, s a hadtortenelem soran sokszor alkalmazott 
eszkoz. Ide sorolhato peldaul a sajat oldalnak szant strategiai ce- 
lu, az altalanos j6llet igeretet (lasd peldaul: Hitler igerete a Harma- 
dik Birodalommal kapcsolatban) bizonyos feltetelekhez (peldaul: 
vill6mh6boruhoz, haborus el6keszuletekhez, haborus gazdasag- 
hoz, nepirtashoz, faji megkul6nb6zteteshez, zsidotorvenyekhez) 
koto propaganda. Vagy: gazdasagi blokad es szankciok alkalma- 
zasa (=negatfv megerosftes) egy orsz6g ellen, valamilyen tagabb 
ertelemben vett katonai/politikai cel erdekeben. Ez tortent peldaul 
1948-49-ben a Szovjetunio Nyugat-Berlint erinto blokadja soran, 
amelynek celja az volt, hogy (a ki6heztetett berliniek nyomasanak 
engedve) a nyugati hatalmak tavozzanak Berlinbol. Ez kulonos 
peldaja annak, amikor a lelektani celallapot (ehezes, s annak ha- 
tasara nyomasgyakorlas a nyugati hatalmakra) eloidezeset nem u- 
zenetek, hanem konkret gazdasagi, katonai intezkedesek reven 
prdbaltak megval6sftani. A hadtdrtenelem ugyanakkor azt is mu- 
tatja, hogy legtobb esetben az ostrommal, csapatosszevon6ssal, 
demonstrativ hadgyakorlattal torteno verbalis/nem verbalis fenye- 
getes is hatasos lehet az ellenfel behodoltatasara. Ugyanakkor a 
berlini blok6d a behodoltatasra torekvo ellen-PSYOPS-ra is erde- 
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kes pelda: a szovjet terv a berliniek negativ megerositese volt a 
nyugati hatalmak ott tartozkod6saval kapcsolatban, am m6r a blo- 
kad bevezetesenek masnapjan 32 repulogep 80 tonna tejet, lisztet 
es gyogyszert szallftott Nyugat-Berlinbe, s a blokad 10 honapja 
alatt legihfdat biztosftottak a varosreszben rekedtek megsegitese- 
re. A szovjetek tehat a fiziologiai szuksegletek (peldaul: taplalko- 
zas) kieldgulesenek megakad£lyozasaval prob6ltak nyomast gya- 
korolni, mfg a nyugati hatalmak e szuksegletek kielegitesdvel 
semlegesitettek a szovjetek torekveseit (az emberi szuksegletek- 
kel manipulalo PSYOPS tevekenyseggel kapcsolatban lasd az e- 
lozo reszt). A szovjet PSYOPS tehat csodot mondott, sot visszaja- 
ra siilt el: a blokad is szerepet jatszott abban, hogy 1949 aprilisa- 
ban a nyugati orszagok NATO neven letrehoztak vedelmi celu ka- 
tonai szovetseguket (Briggs es tsai, 1996). 


3.2.2. Az azonosulassal operalo PSYOPS 

Az azonosulassal operalo PSYOPS egyreszt tamogathatja, mas- 
reszt akad6lyozhatja, hogy celcsoportja egy modell szemelyevel a- 
zonosuljon, s annak normait, viselkedeset kovesse (4. tablazat). 

Tamogataskeppen: a) mar megl§v6 peldakepeket, modelleket e- 
rosithet meg; b) uj modelleket allfthat a cdlkozonseg szamara. 

Akadalyozaskeppen: a) rombolhatja egy modell ertdket a celko- 
zonseg szemeben; b) megakadalyozhatja, hogy valaki modeller- 
tekuve valjon a celkozonseg szamara. 

Mindez megtortenhet harci es strategiai szinten. 

A sajat oldalra modellt „tukm4lo” harci lelektani muvelet (CPO) 
klasszikus esete, amikor haborus h6sok, veteranok, elolj6rok mu- 
tatnak „j6 peldat” a harcteren (vagy fiktfv tortenetekben). Az ellen- 
seget celzo CPO egy lehetseges esete: „rossz peldat” (peldaul 
dezertalast, harckeptelenseget okozo alkohol- vagy mds drog- 
fogyasztast stb.) mutato modell nyujtasa az ellensegnek (esetleg 
beepitett rendbontok reven). Az Obolhaboru soran a Szovets6ges 
erok peldaul ropcedulakat szortak az iraki katonaknak 6s a dezer- 
talasokrdl szolo hamis hfrekkel laMk el oket - tobbek kozott fgy 
kfsereltek ravenni az iraki katonakat a megadasra (Garrison, 

1992). Amennyiben a dezertalt modellek (vagy helyettuk a PSY- 
OPS-erok!) a jolletukrol es szemelyes biztonsagukrol arulkodo le- 


4. tablazat: peldak a sajat oldalra, illetve az ellensegre 
iranyulo, a Kelman-fele „azonosulast” celzo harci (CPO) es 
strategiai (SPO) szintu PSYOPS (ellen)tevekenysegekre (Wle- 
zo, 2007 alapjan) 


AZONOSULAS 


PSYOPS 

szint 

PSYOPS 

celcsoport 

PSYOPS 

PSYOPS ELLEN- 1 
TEVEKENYSEG | 


1.1. 

Sajat oldal 

H6sok, sztarok, 
eloljarok (=modeliek) 
peldamutato 
viselkedese a harcteren 
(vagy a harcteren 
jatszodo fiktfv 
tortenetekben). 

A peldakepek (=modellek) 
nimbuszanak rombolasa 
val6s vagy koholt vadakkal. 

1. Harci 
lelektani 
muvelet 
(CPO) 

1.2. 

Ellenfel 

■. . 

„Peld&t” (pl. dezertdlast) 
mutato modell nyujtasa 
az ellensegnek (esetleg 
beepitett rendbontok 
reven). Amennyiben a 
dezertalt modellek 
(vagy helyettuk a 
PSYOPS-erdk!) a 
jblletukrol es szemelyes 
biztonscigukrol aruikodo 
leveleket kuldenek 
vissza a csapatokboz, 
akkor az vikarialo 
pozitiv megerosltdskent 
hathat a modellkovet6 
maqatartast tekintve. 

A „rossz peldat” nyujto 
katona (=modell) 
demonstrativ modon, 
helyben torteno kivegz6se... 

Ez vikarialo 

megerositeskent hat: a 
modellt megoitek (=negativ 
megerosftest kapott), a 
megfigyelok nem iesznek 
motivaltak a modell „rossz 
peldajanak" utanzasara. 

2. 

2.1. 

Sajat oldal 

Fizetett 

mediaszereplok, sztarok 
(=modellek) haboruba 
lepes meilett/ellen 
§rvelo (PSYOPS-erok 
altal szerkesztett) 
nvilatkozatai, felhfv&sai. 

A mediaban megjeleno, 
fizetett mediaszereplok, 
sztarok (=modellek) 
szavahihetosegenek, 
megbfzhatosaganak 
csokkentese. 

Strategiai 

lelektani 

muvelet 

(SPO) 

2.2. 

Ellenfel 

Mas orszagok 
kozvelemenyere hatast 
gyakorlo (a PSYOPS- 
er6k altal iranyitott, 
beepftett vagy 
beszervezett) 
..modeilek” (politikusok, 
mediaszereplok, 
kozismert szemelyek 
stb.) mukodtetese. 

Az ellenf§lt szolgalo 
be§pitett/beszervezett 
modellek nyilvanos 
leleplezese, „kiiktatasa”. 
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veleket kuldenek vissza a csapatokhoz, akkor az vikarialo pozitiv 
megerositeskent hathat a modellkovet6 magatartast tekintve. A vi~ 
karialo (behelyettesfto) megerosftes lenyege: a megfigyelo, nem- 
csak a modell viselkedeset tapasztalja, hanem annak hatasat is. 
Ha a modell viseikedese pozitfv megerosftest von maga utan, ak- 
kor a megfigyelo varhatoan kovetni fogja a viselkedest, maskulon- 
ben nem. 

Ellen-PSYOPS: a „rossz peldaf nyujto katona ( =modell) demon- 
stratfv modon, helyben torteno kivegzese... Ez vikarialo megero- 
sfteskent hat: a modellt megoltek (=negatfv megerosftest kapott), 
a megfigyelok nem lesznek motivaltak a modell „rossz peldajanak” 
utanzasara. 

A sajat oldalra es/vagy az elienfelre hato es az azonosulast cel- 
zo strategiai szintu PSYOPS-t (SPO-t) bemutato pelda: fizetett 
mediaszereplok, sztarok ( =modellek) haboruba lepes mellett/ellen 
ervelo (PSYOPS-erok altal szerkesztett) nyilatkozatai, felhfvasai a 
honi lakossagnak. Az ellen-PSYOPS lehetosege: a mediaban 
megjeleno, fizetett mediaszereplok, sztarok ( =modellek) szavahi- 
hetosegenek, megbfzhatosaganak csokkentese, tekintelyenek 
rombolasa es/vagy mas modellek megjelentetese. A napoleoni ha- 
boruk soran Joseph Fouche rendorminiszter a franciacsapatok e- 
lott bomlasztopropagandat alkalmazott a celorszagokban. A gyori 
csata elott peldaul batoritotta es tamogatta a jobagysag fold- es 
szabadsagkovetelo mozgalmait, a magyarok fuggetlensegi vagyat, 
valamint igyekezett lejaratni a rendiseg es a papsag tekinteyet 
(Csikos, 1943). 


3.2.3. Az internalizaciot celzo PSYOPS 

Az internalizaciot (belsove tetelt) felhasznalo lelektani muveletek 
(5. tablazat) arra iranyulhatnak, hogy: a) a PSYOPS szempont- 
jabol figyelembe reszesftett normakkal rendelkezo szemelyeket 
felkutassanak, s felhasznaljanak, tamogassanak vagy akadalyoz- 
zanak; b) szemelyisegfejlesztes, -formalas reven neveljenek ki o- 
lyan szemely(eke)t, akik a PSYOPS szandeka szerinti normarend- 
szert internalizaltak. 

A sajat oldalra hato, internalizaciot szolgalo klasszikus harcteri 
PSYOPS (CPO) eszkoz: a katonakhoz intezet szonoklat. 


5. tablazat: peidak a sajat oldaira, ilietve az eilensegre 
iranyuio, a Kelman-fele „bels6ve tetelt” celzo harci (CPO) es 
strategiai (SPO) szintu PSYOPS (ellen)tevekenysegekre (Me- 
zo, 2007 alapjan) 








1. Harci 
lelektani 
muvelet 
(CPO) 

1.1. 

Sajat oldal 

A sajat erok celjait, ide- 
ologiajat sulykolo frott, 
kepi es hangzo uzene- 
tek, transzparensek 
alkalmazasa a barcolo 
alakulatoknal, amelyeket 
a katonak nagy ismetles- 
szamban tapasztalnak, s 
a hetek, honapok, evek 
soran internalizalnak. 

A sajat erok celjainak megfe- 
lelo uzenetek sulykolasat 
szolgalo frott, kepi vagy 
hangzo uzenetek celba 
jutasanak megakadalyozasa, 
zavarasa, fizikai (radio- 
sugarzas eseten pl. feherzaj 
jellegu) es/vagy tartalmi 
torzftasa. 


1.2. 

Eilenfgl 

„Agymosas”: 
internalizaciot celzo 
ideologiai atneveles a 
fogolytaborokban. 

Az „agymosasra” szako- 
sodott fogolytaborok felsza- 
moiasa, a katonak felkeszf- 
tese arra, hogy ha foglyul 
esnek, mikent kuzdjenek az 
„agymosas” ellen. 

2. 

Strategiai 

lelektani 

muvelet 

(SPO) 

2.1. 

Sajat oldal 

A masodik vilaghaborus 
naci gyermek es ifjusagi 
katonai/felkatonai egy- 
segekben torteno ideo- 
logiai neveles hatasara a 
gyerekekben internaliza- 
lodott a naci ideoiogia. 
Hasonlo, am a SZU-ideo- 
logiajat szolgalo torekves 
fedezheto fel a kisdobos, 
uttoro, KlSZ-mozgalmak- 
ban. A sajatoldalnak . 
szant hfrek, dokumen- 
tum- es jatekfilmek sze- 
lektfv (akar: cenzurazott) 
terjesztese is idesorol- 
hato esetenkent. 

Peldaul a tomegmedian 
keresztul az internalizaciot 
megnehezft6, a sajat oldal 
altal kozolt informaciokat 
cafolo hfrek, informaciok, 
bizonyftekok demonstralasa. 
(Lasd pl,: a hideghaboru 
idejen a Szabad Europa 
Radio tevekenyseget) 


2.2. 

Ellenfel 

Az amerikai eletforma, s 
ezzel egyutt kultura 
terhodftasa 
Europaban... 

Filmek, radioadok megtekin- 
tesenek, illetve hallgata- 
sanak betiltasa. 
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Az ellenfelre hat6, intemalizaciot eloidezo harci lelektani muve- 
letre (CPO-ra) peldakent Fritscher es Schuh (1993, 111. o.) fra- 
sabol idezunk: „A koreai es vietnami haboruk idejen hfrhedte valt, 
a hadifoglyok atnevelesere alkalmazott modszer, az agymosas a 
kognitfv disszonancia es a kulso kenyszer altal celozza meg a be- 
allftottsagok megvaltoztatasat.” Az agymosas soran olyan szelso- 
segesen ellentetes megterheleseknek vetik ala a foglyokat (pel- 
daul erzekszervi deprivacio es izolacio valtozik zaj es feny okozta 
tulingerlessel, illetve zsufolt helyisegekbe valo elhelyezes az al- 
vas, a taplalek es/vagy az informacio hirtelen megvonasaval stb.), 
amelyek egeszen az egyen normalis reflexrendszerenek ossze- 
omlasaig vezetnek. Az atkondicionalas felgyorsul, ha egyidejuleg 
szetzuzzak a hadifoglyok tarsas kapcsolatait, mivel megszunik a 
lehetoseg, hogy a tarsak elharitsak az agymosas hatasait. A bizal- 
matlansagot araszto legkorben erosodik a retteges es a bizony- 
talansag erzese (vo.: a biztonsag iranti szukseglet manipulaciojat 
az elozo reszben), ami noveli a hajlandosagot arra, hogy a folyok 
.jeleskedjenek” fogva tartok elott. Ez elokeszfti a talajt az attitudok 
megvaltoztatasahoz. A koreai habor6 tapasztalatai szerint az agy- 
mosas-specialistak altal alkalmazott gyakoribb eljarasok a kovet- 
kezok (Watson, 1982): 

• Trivialis elofrasok betartasara valo kenyszerftes; hatas: bo- 
logato mentalitas kialakftasa. 

• Mindenhatosag es mindentudas fitogtatasa; hatas: minden 
ellenallas kilatastalannak tunik. 

• Alkalmi jotettek (meglepo kulon kedvezmenyek, valtoze- 
kony viselkedes, varatlan baratsagossag); hatas: erzelem- 
teli fuggoseget hoz letre. 

• Homalyos, de veszjoslo fenyegetesek (a csalad vagy a baj- 
tarsak ellen, a banasmod megmagyarazhatatlan valtozasa- 

i); hatas: fokozza a rettegest, a ketelkedest es az ijedtse- 
get. 


• Megalaztatasok (a tisztalkodasi lehetoseg megvonasa, 
megfelemlftes, gunyolodas, bosszantas, nyilvanos onkriti- 
kara valo kenyszerftes); hatas: elezi a szemelyes bajbanlet 
erzeset, az onfegyelem elvesztese. 

• Az eszlelokepesseg ellenorzes alatt tartasa (steril, monoton 
kornyezet, valtozatlan etrend, erzekszervi deprivacio); ha- 
tas: a figyelem befele iranyulasa („...a gondolatok egy hely- 
ben jarnak”), faradtsag es apatia. 

• Elszigeteles (sotetseg, „oroszlanketrecben” valo mozgas- 
korlatozas); hatas: a csoportszolidaritas szetzullesztese, az 
orszemelyzettol fOgges fokozodasa. 

• A teljes kimerulesig tarto fizikai bantalmak (alvas- es tapla- 
lekmegvonas, az idojaras viszontagsagainak valo kiszolgal- 
tatas); hatas: a testi es lelki ellenallokepesseg megtorese. 

Az agymosas folyamatanak vegen felkaroljak az osszes - e- 
gyenkent logikusnak tuno - ervet, s elsajatfttatjak az „uj” gondol- 
kodasmodot. Ez a gondolkodasformalas a kovetkezo lepesek- 
ben tortenik: 

1) totalis dezorientalodas, 

2) a szuggesztivitas fokozodasa, 

3) akarat nelkuli fuggove val6s, 

4) buzgo alkalmazkodas. 

Tag ertelemben (s nem feltetlenul katonai aspektusbol) veve a 
sajat oldalra iranyulo, s internalizalast celzo strategiai szintu lelek- 
tani muveletek (SPO-k) kezdete akar egy-egy ujszulott vilagrajo- 
veteletol szamfthato. A csaladi szocializacio soran valik a gyermek 
„tarsas lennye”, aki be kepes es be tud illeszkedni az adott tarsa- 
dalomba, mivel annak ertekrendszeret, kulturajat a szocializacio 
alatt internalizalta. A csaladi szocializacio hatasat erosfti/korrigalja 
az intezmenyes szocializacio gyermekkori szintere: az iskola. Ezt 
kiegeszfthetik meg a - sok esetben mar valoban SPO-nak tekint- 
heto - politikai/katonai/vallasi gyermek- es ifjusagi mozgalmak 
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szervezetei (lasd peldaul: a naci ifjusagi mozgalmakat, a hideg- 
haborus kommunista ifjusagi szervezeteket). E szervezetekben a 
gyerekek viiagnezetenek, gondolkodasanak, normarendszerenek 
es viselkedesenek mar teljesen tudatos es szandekolt befolya- 
solasa figyeiheto meg. E gyerekekbol pedig a sajat oldalhoz (ha- 
zahoz, ideologiahoz) hu felnott katonak valhatnak - vagy akar mar 
fanatikus gyermekkatonakent bevethetok lehetnek. 


„A gyerekek katonai alkalmazasa egyaltalan nem mai talalmany: 
evszazadokkal ezelott dobosnak vittek oket, futarnak, ornek vagy 
szolgalonak, napjaink harcaiban azonban ijesztoen sokan vesznek 
reszt” frja Cataldi (2002, 129. o.). 


A szocializacio felnottkori intezmenyei koze tartoznak egyreszt 
a munkahelyek (lasd: az egykori szocialista brigadokat a munka- 
helyen), masreszt a felnotteket tomorfto szervezetek (peldaul par- 
tok). A tarsadalmak reszocializacios (javfto-nevel6) intezmenyekrol 
is gondoskodhatnak, amennyiben a csalad es az iskola csodot 
mond. A Lifelong Learning (elethosszig tarto tanulas) paradigma 
pedig joforman egy tarsadalom valamennyi felnott resztvevojet e- 
lethossziglan kepezheto, s a kepzesek altal akar eszme- es nezet- 
rendszereben is formalhato szubjektumnak tekinti. A feinottkepzes 
sajatossagaival kapcsolatban lasd: Kalman, 2005, 2006, 2009. 

A sajat oldalra hato internalizaciora torekvo strategiai szintu 
PSYOPS (SPO) korebe sorolhato a katonak politikai, ideologiai 
kikepzese is. Herczeg (1989, 54. o.) szerint: „A politikai es katonai 
vezetes mindenutt nagy figyelmet fordft a rendszerhez hu tisztikar 
kinevelesere, ezert mindenutt magas kovetelmenyeket tamaszt a 
tiszti, parancsnoki kar felkeszultsegevel, meggy6zodesevel, meg- 
bfzhatosagaval es ezek alapjan feladataival szemben. Pl. a Hor- 
thy-hadsereg Szolgalati Szabalyzata a kovetkezo eloirast tartal- 
mazta: a tiszt »Legyen a napi es partpolitikatol mentes magyar 
nemzeti eszme tantorfthatatlan harcosa. Legyen kemeny magyar 
ferfi, katona es ur!« A hadsereg egyik belso kiadvanya azonban 
ezt mar vilagosan fogalmazza meg: »A tisztikar feladata, hogy ki- 
vegye reszet a vilagnezeti harcbol, ugy hogy hajthatatlanul kuzd a 


keresztenyseg es a nemzeti szellem ervenyre juttatasara minde- 
nutt, ahol ezt hivatasan belul megteheti...«”. Ujabb pelda: a maso- 
dik vilaghaboru soran a nemet katonak kikepzesekor „az volt a cel, 
hogy az ujoncot addig farasszak, mfg az a parancsot automa- 
tikusan, minden ellenallas nelkul teljesfti. A modszer bevalt.” - irja 
Kershaw (2002, 20. o.). 

Az ellensegre iranyulo, internalizaciora torekvo strategiai szintu 
PSYOPS (SPO) lenyege, hogy fizikai ero alkalmazasa nelkul meg- 
valosuljanak a celorszagbeli tarsadalmi/politikai/ideologiai rend- 
szer belso valtozasai es atalakulasai, azaltal, hogy a celorszag la- 
kossaga a kfvant attitudok tudatos vagy ontudatlan hordozoiva val- 
nak. Kaslev (1987) utal peldaul az EgyesOlt Allamok Kulugyminisz- 
teriuma altal 1983 februarjaban meghirdetett „Demokracia es Nyfl- 
vanos Diplomacia program”-ra. A program idotartarna 20 ev, s cel- 
ja: a kulfoldi fiataloknak, a nemzetek jovendo vezetoinek propa- 
gandisztikus megdolgozasa volt. Kaslev szerint a Demokracia 
program tervei kozott szerepelt peldaul: 

• amerikabarat ifjusagi es diakszervezetek alakftasa kulfoldon; 

• evente tobb ezer fiatal meghivasa az USA-ba gyakorlatra; 

• kOlfoldi egyetemeken „amerikai demokracia” kurzusok indi- 
tasa; 

• nemzetkozi ifjusagi csereutazasok Ogyeben specialis tanacs 
alakftasa, amelynek elen maga az EgyesOlt Allamok elnoke 
allt; 

• a televfzios adasok bovftese az EgyesOlt Allamokbol a fejlodo 
orszagokba tavkozlesi muholdak segftsegevel; 

• az amerikai politikai intezmenyeket propagalo, Amerikaban 
megjelent konyvek kOlfoldi terjesztese leszallftott aron; 

• olyan szervezetek letesftese, amelyek celja a „demokracia fej- 
lesztesenek” elosegftese Kozep- es Del-Amerikaban; 

• anyagi segftseg az Azsia Alapnak, amely aktfvan propagalja 
az amerikai eletformat es az EgyesOlt Allamok kOlpolitikajat a 
fejlodo azsiai orszagokban; 

• amerikai kutatokozpontok szervezese kOlfoldon; 

• az angol nyelv oktatasanak javftasa az afrikai orszagokban; 
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• szabad vallalkozasi kozpont letrehozasa, amely figyelmet fo- 
kepp „a business szerepe a demokratikus rendszerben” pro- 
pagalasara forditja a fejlodo orszagokban; 

• szimpozionok rendezese „a demokratikus tarsadalmak terme- 
szeterol” polgari allasban levo katonatisztek szamara fejlodo 
orszagokban; 

• Communications Impact cfmu angol, francia es spanyol nyel- 
vu folyofrat megjelentetese az „erintkezes szabadsaganak 
elosegftesere”; 

• az Egyesult Allamok Informacios Ogynoksege (USIA = U.S. 
Information Agency) altal kiadott, hfrhedten antikommunista 
folyoirat, a Problems of Communism peldanyszamanak nove- 
lese; 

• csereprogram amerikai es kulfoldi egyhazi szemelyisegek ko- 
zott stb. 

A strategiai szintu PSYOPS (SPO) szempontjabol figyelemre 
melto, mikent kommentalja Kaslev (1987, 52-53. o.) a programot: 
„A Demokracia programot meghirdetve Washington lenyegeben 
nyfltan szolt arrol a szandekarol, hogy az egesz vilagra rakenysze- 
rftse az amerikai rendet...”. 

Vegul, az internalizacio idobeli aspektusait tekintve figyelemre 
melto, hogy a noha a legtovabb az internalizalodott attitudok ma- 
radnak fenn, am ezek kiepftese is igen hosszu lehet (a pillanatok 
alatt hato katarktikus vallasi es/vagy pszicho-tarumatikus elme- 
nyek ritka kiveteleitol eltekintve). 


3.3. AZ ATTITUDOKKEL FOGLALKOZO 
RESZ OSSZEFOGLALASA 

A pszichologia es a haboru szoros kolcsonhatasara szamos pel- 
dat talalunk a tortenelemben. A PSYOPS maga is az alkalmazott 
pszichologia egy specialis terulete. Ezen tul azonban a „polgari” 
pszichologia is sokat merftett a haborus konfliktusok jelensegeibol 
- lasd peldaul: az intelligencia- es szemelyisegkutatasok tortene- 
tet, a poszttraumas stressz tanulmanyozasat, a csoportjelensegek 


pszichologiajat stb. termeszetesen e sajatos kolcsonhatas az atti- 
tudkutatas teren is megnyilvanult. 

Ebben a reszben az attitudokre iranyulo lelektani muveletek el- 
meleti hatteret, es hadtorteneti pelda.it mutattuk be. Az attitudkuta- 
tas pszichologiai eredmenyeinek tomor osszefoglalasat kovetoen 
elmeleti es hadtorteneti peldakon keresztul mutattunk ra az attitu- 
dok megvaltoztatasara vagy eppen konzervalasara torekvo PSY- 
OPS alkalmazasi I'ehet6segeire az ellenseggel, a sajat oldallal es 
a haboruval kapcsolatos attitudok eseteben. 

Ezutan az attitudvaltoztatas fokozatai kapcsan tekintettuk at Her- 
bert C. Kelman szocialis befolyasolasrol szolo elmeletet (tekintve, 
hogy a temaval kapcsolatban ez az elmelet szerepel az AJP-3.7., 
AJP-3.10.1. NATO doktrmakban), illetve szemugyre vettuk annak 
PSYOPS vonatkozasait, alkalmazasi lehetosegeit is. 

A bemutatott hadtorteneti peldak ravilagftanak arra, hogy milyen 
sokszfnu a PSYOPS vilaga, milyen lehetosegekkel es buktatokkal 
jar a harcteri vagy strategiai szintu lelektani muveletek alkalma- 
zasa. 
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ZAROGONDOLATOK 

Amint az a konyvbol talan kiderult, a PSYOPS erosokszorozo 
hatasu, nem halalos fegyver, s mint ilyen nemcsak haboruban, ha- 
nem a bekefenntarto muveletekben is alkalmazhato. 

A konyvben targyaltakkal kapcsolatban ket utolso eszrevetel kf- 
vankozik meg ide. Az elso az, hogy a lelektani muveletek kuta- 
tasa es elemzese erdekeben egyarant hasznos lehet egy atfogo 
„PSYOPS peldatar” letrehozasa. Egy ilyen peldatarban egyarant 
helyett kaphatnanak: a) megtortent esetek (hadtorteneti peldak, 
napjainkban folyo muveletek); b) fiktfv peldak (irodalomtorteneti es 
egyeni otletek); c) nem tervszeru (nem PSYOPS), de figyelemre 
melto, jol dokumentalt lelektani hatasok, s szandekos eloidezesuk 
lehetosegei. Mindez igazan hatekonnya termeszetesen akkor val- 
hatna, ha a felhasznalo kulbnbozo szempontok (peldaul a PSY- 
OPS-szintje vagy celja; a celcsoport jellegzetessege; a muveletek 
soran manipulalt pszichologiai valtozok; a vegrehajtashoz szOk- 
seges eszkozok es ido stb.) szerint szelektalhatna a peldatarban 
nyilvantartott adatallomanyt. 

A masik megjegyzes: a lelektani hadviselesnek nemcsak kato- 
nai, hanem civil megnyflvanulasai is vannak. Ezek a tobbe-keves- 
be tervezett/szervezett befolyasolasi kfserletek tetten erhetok pel- 
daul a sportokban, az uzleti eletben, a marketingben vagy akar a 
parkapcsolatok (Mezo, 2014) vilagaban is. Amennyiben ezekre, 
mint agressziomentes, proszocialis, s elfogadhato etikai/jogi kere- 
tek kozott vegrehajtott konfliktusmegoldasi modokkent tekint(het)- 
unk, talan nincs nagy baj. Ellenkezo esetben azonban (a szukse- 
ges es/vagy lehetseges jogi lepesek mellett) egyfajta „lelki onve- 
delem” elsajatftasara is szukseg lehet. Ez a gondolatsor azonban 
mar a koz-, felso- es felnottoktatas vilagaba terel bennunket arrol 
a temarol, amirol e konyvben szo volt: 

a hadak utjarol, 
a pszichologia 6svenyeirol, 
a tortenelem utveszt6irol. 
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ROYIDITESEK JEGYZEKE 

CIMIC 

Civil-military co-operation = Civil-katonai egyutt- 
mukodes 

CPO 

Combat Psychological Operations = Harci Lelek- 
tani Muveletek 

EBAO 

Effects Based Approach to Operation = Hatasala- 
pu katonai muveletek 

INFO OPS 

Information Operations = Informacios Muveletek 

MISO 

Military Information Support Operations = Katonai 
Informacios Tamogato Muveletek 

NATO 

North Atlantic Treaty Organization = Eszak-atlanti 
Szerzodes Szervezete 

NCW 

Network Centric Warfare = Hal6zatalapu/-kozpon- 
tu hadviseles 

PSYOPS 

Psychological Operations = Lelektani Muveletek 

PSYWAR 

Psychological Warfare = Lelektani Hadviseles 


SPO 


Strategic Psychological Operations = Strategiai 
Lelektani Muveletek 
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SUMMARY 

In this book, we concentrated on types of the psychological 
operations (PSYOPS), which manipulate with human needs and 
attitudes. It has got three themes. 

At first we show on the military, psychological, historical, ethicai 
and the legal backgrounds of PSYOPS. After this we examine the 
application possibilities of Maslow’s theory about human needs. At 
third, we focus on the psychology and appliaction possibilities of 
attitudes. We present Herbert Kelman’s theory about social in- 
fluences. 

We use a numerous examples from military-history for we can 
demonstrate the methods and effects of PSYOPS. 
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A pszichologia - csak civilek szamara! - szokatlan 
felhasznalasa az alkalmazott lelektan fele nyitott 
Olvasoknak tartogat meglepeteseket. 

Oskortol napjainkig lvelo torteneti attekintese, 
peldatara pedig a hadtortenet irant erdeklodok 
szamara lehet izgalmas. 
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